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Termékeny félhold?

Mezopotamia kdzel van a Raktéritéhéz (azaz a sivatagi 6vhéz). Az egyik oldalan a
forré Zagrosz-hegység, a masik oldalan a Szir-sivatag felhizédik az Eufratesz fels6 folyasa
kbzelébe. Ha ranézink a csapadék-térképre (lasd a 4. abrat) lathatjuk, hogy a nyari és az
éves csapadékmennyiség is a legalsé kategdériaban van (100 mm alatt ill. 250 mm alatt). Nem
véletlen, hogy istenlik inkdbb 'mag-aszsagos’ volt, mintsem magassagos vagy magossagos
(termékenyit6). Erésen perzseld, tikkasztd, szaritd, aszald, aszsagos volt. Tehat 6ntéznilk
kellett. Ezért a “termékeny félhold” nem is olyan termékeny, mint ahogy bedllitjak! Elég ha
ranéziink Eurazsia ndvény- és allattérképére, valamint talajtérképére. Tovabba nem is
félhold, hanem csak egy keskeny csik, s6t annak is csak az als6 harmada. Ez utébbi a
talajtérképbdl latszik. Ugyanis a koérnyez6 térség talaja tulnyomérészt félsivatagi, sivatagi.
Raadasul a kérnyéken a Tigrisen, Eufrateszen kivil szinte nincs mas folyd. Tovabba, ezek
olyan helyeken erednek, amelyek csapadékossaga Mezopotamiaéhoz hasonld, igy
egyaltalan nem bdviziiek. S nem dntenek ki, mint a Nilus, amely az Egyenlité kdzelében, a
tropusi esdk Gvezetében ered, ahol a nyari csapadék 2000 mm felett van. Hacsak nem
szamitjuk az id6szakos vizfolyasokat, de ezek meg éppen nyaron szaradnak ki és csak télen
folynak, amikor van némi esé.

Tehat, sem az éghajlat, sem a természeti kérnyezet nem volt alkalmas arra, hogy itt
az ember elsokasodjon.

Ezt a térténelmi tények is igazoljadk. Mezopotamia mindig meghdéditott volt és szinte
sohasem hoditd. (Szkitak, médek, parthusok, perzsak, gorogék foglaltak el). Ezt megerdsiti
meég az is, hogy a Foldkézi tengertél a Zagrosz hegységig nincsenek ércasvanyok a foldben!
Se réz-, se 6n- (e kettd a bronzhoz kell), se vasérc. Azaz fegyvereknek, szerszdmoknak,
eszkézOknek is szikében voltak. E térségben talalhaté asvanyok: kdolaj, aszfalt, gipsz,
foszfat, késé, kalisd, brom, kén. Irakrél 100 évvel ezelétti forrasok igy irnak: Irak el Arabi
terllete nagyjabol megfelel az ékori Babilonnak és Khaldeanak. Az itt Iévé kb. 100 nomad
térzs tagjai nagy nyomorusagban élnek. Azonban nem szorulunk ra, hogy a térség okori
eltartoképességét ezen két ténybdl (a maibdl és a 100 évvel ezelbttibdl) extrapolacioval
allapitsuk meg. Ugyanis Hamurabi, babil6niai kiraly idejében (i.e. 2000) mint ismeretes, igen
gyakran volt ,hét sziik esztend®”, s nemcsak egyszerlien szegénység, hanem Ures magtarak
és alig volt mit enni! (Ebbél az is kovetkezik, hogy a Hamuréabi-korabeli és a mai éghajlat
semmiben vagy csak igen kevéssé kulénb6zott. Lasd még Megjegyzések 1. pont.) A
szomszédos Perzsiai teriileten mas a helyzet, ugyanis a Zagrosz belsé oldala
csapadékosabb és oldalan foltokban erdés részek vannak, legelékkel valtakozva. Az Elburz
és a Kopet-Dag még erd6sebb. Sok helyen megterem a bulza, rizs, arpa, gyapot, dohany,
juta, sz616, déligyiimolcsdk. Foldjében ércek (réz, mangan, vas — egész hegylancok vannak
vasércben dus telérekkel atszével'l) eziist, arany, krém, élom, cink), feketeszén, gipsz, kés6
talalhaté. Nem véletlen, hogy a médek, a perzsak nagy héditok voltak.

Mégis, miért tartottak Babilont tiindérkertnek?

A sumérek idejében egy északrdl jott nép — akik a sumérek Gsei voltak — korabbi
tapasztalataik alapjan éntézéses kultirat alakitottak ki. Ennek jellemzéje a kert-gazdalkodas
volt. Valésagos kis oazisokat, tlindérkerteket alakitottak ki és nagyszerlien gazdalkodtak.
Eltek az ott meglévé mas adottsagokkal is. Ez vonzotta a hoditékat, ezért az - mind a
pusztitas, mind a rablas révén - mindig elég hamar lehanyatlott. Ugyanis, 6nt6zéssel ennek
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fenntartasa igen kemény, kitart6 munkat és szigorusagot kdvetelt. llyen méddon csak kis
mavelt terlletek j6hettek létre, alacsony I|élekszamlU népességgel. S ezt a rendkivili
kérGlmények, habora gyorsan megtorték. Kell6 szamu népesség és fémek hidnya miatt a
terllet védelme, hadsereg fenntartasa mindig nagy nehézségekbe (tkdzott. Azaz a volgy
megtartdé- és eltartbképessége kicsi és térékeny volt. Nem véletlen a mezopotam vélgy
termékeny részének arab neve "Sziget" (El Dzsezire). Tehat a kérnyez6 orszagok sivatagi és
félsivatagi terlileteihez képest volt az SZIGET és a kdérnyezé népek szamara a sivataghoz
képest volt tiindérkert és valésagos csoda! Ez az oka nagy hirének!

A tindérkert elnevezés igen talalé. A sumérek kulturaja tiinékeny volt, mint egy tindér
és kicsi, mint egy kert. Mezopotamia szomszédsagaban kissé termékenyebb teriileten él6 és
ezért kis létszamu asszirok hoditasainak is inkabb a hire, hirhedisége (kegyetlensége) volt
nagy és nem a terjedelme, nagysaga.

Ellenben, nézzikk meg a legrégibb, legnagyobb és elfelejtett, elhallgatott folyammenti
(s6t folyamok-menti) kultirat, a Szkitat, amely a Fekete tenger nyugati partjatél (a Duna
torkolattél) a Volgaig terjedt (s6t a Szarmatakkal valé egyesiilésiikkel még azon is messze
tal), s melynek teriilete sokszorosa a mezopotaminak:

1. Szkitia éves csapadékossaga 500-1000 mm (A Fekete-tenger melletti —
atlagosan 200 km széles sav kivételével, ahol 250-500 mm). Ez t6bbszérdse a
mezopotaminak.

2. Folyamok, folydk és azok mellékfolydinak egész serege (észak-déli iranyban)
sUrlin szabdalja. Nézzik meg Ukrajna és Dél-Oroszorszag Eurdpai részének
térképét (1. kép): Nyugatrdl keletre haladva: Prut, majd 7 kisebb folyd,
Dnyeszter és 6 mellékfolydja, Bug, Dnyepper és 7 mellékfolydja, majd 8 kisebb
folyd, Donyec és 11 mellékfolyéja, Don és 11 mellékfoly6ja, Volga és
mellékfoly6i. Tobb mint 60 folyé! Azaz kivaldak voltak az 6ntdzési lehetéségei!
(Lasd az 1. térképet.)

3. Talaja, a csernozjom, csernozem (= fekete f6ld) a vilag legjobb minéségi talaja.
Ez 2200 km hosszan, a Duna- deltatol az Uralig és atlag 600 km szélességben,
a Fekete-tengertél az 50-55 szélességi fokig terjed. Ezt a rengeteg folyd hordta
Gssze. (llyen talaj mashol Eurazsiaban csak Magyarorszagon (Alféld, Mezéség,
Kisalféld), Kinaban és Szibériaban — az Uraltdl az Altajig — van. (Azaz Eszak-
Kazahsztanban is!)
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A térképen az is érzékelhetd, hogy gyakorlatilag a valddi sztyeppén, azaz a Volgatol
keletre és az Uraltdl délre ritkulnak a folyok. Ezen a térképen is lathatjuk szirkével arnyaltan
a Kelet-Europai hatsagokat és az Ural-hegységet. A vilagos rézsaszin teriletek a siksagok és
folyovolgyek.

4.

Nyari k6zéphémérséklete (20~25 °C) hasonlé Magyarorszagéhoz, ugyanabban
a hésavban van. (A mezopotam volgyé ennél kettdvel fentebbi, legmelegebb
osztalyban, 30 °C felett van.)

Asvanyok eléfordulasa tekintetében egyik legdisabb a vildagon, mind a
mennyisége, mind a sokfélesége tekintetében. Réz, 6n (e kettdbdl készil a
bronz), készén, barnaszén (a Donyec-medencében tdbb helyen kilszini
fejtéssel is; tehat az Okori szkitak is igen kbnnyen megtalalhattak), vasérc (még
a Krim-félszigeten és a Kaukazusban is), cink, mangan, 6lom, higany, késo,
agyag, grafit, kaolin, foszfat stb. A fa mint nyersanyag is bd&ségesen
rendelkezésre allt a csapadékosabb északi felén (lombhullaté erddk), melynek
erdéssége Kozép-Eurdpa erdésségével volt megegyezd. Szkitia északi
részétdl kezdédéen terllt el a tajga végtelen fenyberdeivel. (Ennek fait is
kénnyen leusztathattéak folydikon.) A tajga a 45-50. szélességi fok kozott
kezd6dott, de még Szkita teriileten.

A teriilet hegyvidéki része, a Kaukazus is olyan csodalatosan termékeny, hogy
a sz6l6t az északi oldalan is termesztik, a déli oldalan pedig vadon terem! "
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Itt sokszorta inkabb elsokasodhattak és el is sokasodtak a népek. Csak két adalék ezt
alatdmasztandé: A harcias Dareiosz i.e. 515-ben csaknem egymilliés sereggel tamadta meg
a Szkitakat, de sulyos vereséget szenvedett. Nos, akkor legalabb 1—1,5 milliés seregik volt a
Szkitaknak, ugyanis mas orszagrészeiket sem hagyhattak teljesen védelem nélkil. (llyen
nagy kiterjedésl sikvidéket sokkal nehezebb védeni, mint a var jellegi hegyeket.) Ez a
hadsereglétszam 50-60 millios népségre enged kdvetkeztetni. Bendeguz - Atilla és Buda apja
- idejében (V. szazad elsé évtizedei) a hun birodalom olyan o6riasi volt, hogy a Kaszpi-
tengertél a Rajnaig, az Al-Dunatél a Balti-tengerig terjedt.l'! Azaz Eurépanak legalabb a
kétharmad részét magaban foglalta. Ennek fenntartasahoz még nagyobb haderd kellett és
még nagyobb hatorszagi létszam. Tehat az i.e. 515-t6l Atillaig terjedd ezer évben létszamuk
meég nétt is.

A vandorlasok innen indultak kil S nem Kis-Azsiabol (mai Térdkorszag). Kisazsia —
nézzink a térképre — nem ilyen hely. A nyéri csapadék mennyisége terlletének zémében a
100 mm alatti (legalsé) kategériaban van. (E tekintetben olyan, mint Mezopotamia.)
Terlletének majdnem teljes egészét hegyek boritjak. Csapadékszegénysége a folydk kis
szamaban és gyér voltaban is megmutatkozik. Talaja gyenge. Terlletének haromnegyed
részén legel6k és rétek helyezkednek el. Tehat csak pasztorkodasra, allattartasra alkalmas.
Nagylétszaml és er6s (koztlik birodalomalapité) népek nem szarmazhattak egy ilyen
adottsagu helyrél, s6t igen valdszinl, hogy egy sem! Bizonyos, hogy Szkita-Szarmata
teriletrdl és kornyékérdl vandoroltak ki a pelazgok, keltak, etruszkok, alanok, gotok, kelt-
ibérek, baszkok és még sokan masok. Az 6sszes szlav nép és egy csomd azsiai nép is innen
szarmazik.

Régi sumér forrasok szerint 6seik északrdl érkeztek. Ugyanezt mondjak az Okori
kinaiak és az Okori gordgok is. (S a kinaiaktol északra is hunok éltek, az Amur-Szelenga
vidékén). Ezen északrdl dél felé iranyuld vandorlasok az utolsé jégkorszak kozeledtével
mehettek végbe. A sumérek 6sei nagy valészinliséggel valamely szkita nép volt. Ezt igazolja
a nyelvi rokonsag (a sumér irast a magyar segitségével fejtették meg), ezt igazolja a szkita—
hun—magyar és sumér diszitmotivumok azonossaga és erre utal, hogy a szkitak tébb déli
terlletlkon o6ntdzéses gazdalkodast is folytattak. (A XIX. szazadi torténettudomany
megallapitasai szerint a sumérek ural-altaji szarmazasu nép volt.)

A go6rég mitoszok emberfeletti tulajdonsagu népekrél, a hiperboreuszokrél (az északi
hegyeken tuli népekrdél) beszélnek. Nyilvanvald, hogy a hellének ezen népek gazdagsagat,
természeti adottsagait és targyait, eszkdzeiket csodaltak. Sok oOkori torténetird szerint a
szkitak a vilag legrégibb népei.

Csak néhany példa a torz és 6sszemosé torténelemszemléletre. A legfeltiin6bb ezek
kozdl, hogy a Karpatoktol a Csendes-0ceanig minden népet pasztor, nomad népnek
nyilvanitanak. Holott teljesen fatlan flves terlilet csak K6zép-Azsiaban (a mai Kazahsztan déli
felében és ett6l délre Uzbegisztanban, Tirkmenisztdnban) van. Keleten pedig csak
Mongélidban és Kina nyugati részén. Ha megnézzik az 1976-os Vilagatlaszban® a
Karpatoktol a Csendes-6ceanig terjedd térség névényzettérképét (2. kép) azt latjuk, hogy a
tajga (z6ld szinnel abrazolva) kétszer akkora teriiletet foglal el, mint a szantéféldes teriiletek
(rézsaszinnel). A szanto6foldes teriiletek pedig kétszer akkorat, mint a legeldk, rétek (halvany-
z06ld) Tehat még az 1970-es években is négyszer akkora volt a tajga, mint a rét és legeld!
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2. kép

A térképrél leolvashatjuk, hogy ma a Karpatokitdl az Uralig a 60. szélességi foknal
kezd6dik az &sszefliggd tajga. Alatta pedig, az 50. és 60. szélességi kdr kdzott kisebb-
nagyobb foltokban is tajgamaradvanyokat lathatunk. Tehat az 6korban a tajga a 45-50.
szélességi kor k6zott kezdbdhetett. Azaz Szkita-terlleten belll. Ettél délre a Fekete-tengerig
pedig harom nagyjabdl egyforma szélességi névénytakaré sav volt. Az elsé a lombhullaté
erdok savja, alatta a masodik vegyes (lombhullaté erdd és mez6), ez alatt pedig a harmadik a
mez6s sav. Mivel a vegyes és a mez6s sav talaja a vilagon létez6 legjobb talaj, ezért
bizonyos, hogy még ennek is nagyobb részén foldmivelés folyt és nem legeltetés.
Pontosabban — a nalunk is kialakult szokas szerint — a féldmlvesek allatot is tartottak,
amelyhez a szant6f6ldon kivil hagytak legelét is. Tehat felrevezeté a ,sztyepp” terminologia,
helyénvalébb a mez6; melynek egy része szantéféld, mas része legeld. Még Eszak-
Kazahsztanban is, az Ural és Altaj kdzotti csernozjomos mezdkdn is — a legeltetéses
allattartas mellett — kiterjedt szantdmdivelés volt. Az is lathato a 2. képen, hogy a Kbzép-
Azsiai sztyeppe déli részén elhelyezked6 Kara-Kum és Kizil-Kum sivatag (fehérrel csikozott
terlilet) csak harmadat teszi ki a flives teriiletnek. A sivatagos rész az ékorban val6szinileg
még sztyeppe volt. A korllotte 1évd sztyeppe pedig névényzetben dusabb, helyenként
bokros, fas lehetett.

Ez a térkép teliesen megfelel az éves csapadekiérképnek (4. kép). A leghalvanyabb
kékkel jeldlt — tehat legkisebb éves csapadéku hely Kdzép-Azsia. A masik hasonlé nagysagu
ilyen folt teljes egészében Mongdliara és Nyugat-Kinara esik. Tehat teljesen fatlan rétek,
legelék erre a két teriiletekre esnek. Ez a két halvanykék folt mutatja az okori sztyeppe
helyét. A térképen a Kaukazustol délre Mezopotamia csapadékossagat is lathatjuk.
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Hol lehet flives puszta az Uraltél a Csendes 6cednig ilyen magas hegyekben? (3. kép)
Tiensan (7439 m), Tarbagataj (2992 m), Altaj (4563 m), Tannu-Ola (2930 m), Szajan (3492
m), Bajkal-hg (2572 m), Jablonovij (2519 m), Sztanovij, (2412 m), Bureja (2010), Nagy-
Hsziangan (1949 m) végll, az 6cean partja mentén Szihote-Alin (2077 m). De még az Uraltdl
az Altajig huz6dé Kazah-hatsagban is 1566 m és 1133 m magas hegyek vannak. A terilet
csapadékossagat igazoljak Szibéria hatalmas foly6i — Ob, Irtisz, Jenyiszej, Angara, Léna stb
— is, melyek éppen a tajga déli részének
nagy hegységeiben erednek, onnan ahova a
XX. szazadi torténetiras sztyeppét sugall.
Kitin6en egybevag a csapadéktérképpel
Azsia muiholdfelvétele is (5. kép). A két
vilagos séargas-barnas folt mutatia a
sztyeppe helyét. Ezeknek egy kisebb része
sivatag. A vilagosabb foltok nem a
sivatagos, hanem az alacsonyabban fekvd
terlileteket mutatjak, a soététebbek pedig a
magasabban fekvéket. A Vilagatlaszban
pontosan lathatjuk, hogy melyik és mekkora
részikén volt sivatag 1976-ban: A Kaszpi-
tenger és a Tiensan koz6tt elhelyezkedd
Turani- alf6lddn csak az Aral-tét taplald Szir-
Darja és Amu-Darja kozti Kizil-Kum és ett6l
délre a Kara-Kum volt sivatag. Ez kb
egyharmada az itteni sztyeppének. A
Mongélia déli hataranal kezd6dé, Kindban
- fekvé Gobi-sivatag csak hatoda az itteni

5.kép. Azsia miiholdfelvétele flives terlleteknek. Kindban a Tiensan és
Tibet kdzott fekszik a Takla-Makan sivatag, ez majdnem teljesen kitolti a Tarim-medencét (a
maholdfelvételen a k6zépsb lencse alaku sarga folt). Még van kisebb sivatag ettél északra a
Dzsungaria-medencében és a Balhas-t6tol délre egy még kisebb. Bizonyos, hogy az ékorban
a sivatagos részek is nagyrészt fuves terlletek voltak. Ugyanis a két sztyeppén (Turani-alféld,
Belsé-Mongolia) az ékorban szamos nép élt, marpedig sivatagban még a mai ember is
nehezen tud megélni, nemhogy az ékori!

Ezen felvételbdl is kiderll, hogy nem beszélhetlink &sszefliggd sztyeppérdl, mivel a
két sztyeppét hatalmas hegylanc vagja el egymastél. lit is lathatd, hogy a Kbdzép-Azsiai
sztyeppe a Kaspi-tengernél és az északrdl beledmlé Volganal kezdédik. Ismerve a hun
vandorlasok kelet—nyugati valamint kelet—nyugat—déli (Id I. és Il. indo-szkita birodalom)
irdnyat, bizonyos, hogy a két vilagos teriilet az 6korban normalis élettér lehetett. Ahol fives
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terlletek véaltakoztak erdékkel (igy volt fajuk nyilaikhoz, eszkdzeikhez), s ahol nem kellett utat
vagva a természet eréivel megklzdeni. FOI6ttik északon pedig athatolhatatlan &serdészeri
volt a tajga, melyen az athaladast még a magas hegyek is nehezitették. Ezért az athatolas a
mongol sztyeppérdl a Turani alféldre csakis a Dzsungaria medencén keresztiil tdrténhetett.
Erre két hegyszoros lehetett alkalmas. Egyik az Altaj és a Tarbagataj kdzoétt a Zajszan-16 felé,
a masik a Dzsungar-kapu, a Tarbagataj és a Dzsungar-Alatau kézo6tt az Ala-kol t6 és Balhas
té felé. El6bbi esetben a Kazah-hatsag északi lejtdire, utdbbiban a hatsag déli részére lehet
kijutni. (A fentieket megerésiti, hogy a régészeti leletek szerint az 6korban még a — ma
teliesen sivatag — Tarim-medencében is éltek népek.)

Az Uraltol keletre, a Kazah-hatsagtol északra fekvé Szibériai alféld nagy részét a tajga
boritja, déli részén pedig szantéfdldek talalhaték. Kazahsztan-fényképeket nézegetve
lathatjuk, hogy ebben az orszagban még kanyonok is vannak. A tajga még ma is 6sszefliggé,
egészen a Csendes-6ceanig. A tajgas terlletek éves csapadékossagat nézve, az Uralig 500-
1000 mm, az Uralon tul 250-500 mm. Az 6korban a tajga az eur6pai részen valdsziniileg mar
a 45. szélességi fok korul kezdddott. Ezt egyrészt igazoljak az 50. és 60. szélességi korok
k6z6tt megmaradt tajga-foltok, masrészt az, hogy a Karpatoktél az Uralig terjedd terilet
csapadékosabb (500-1000 mm), mint a Uralon tali.

A legtdbb hiba a fellletes, sztereotip gondolkodasmaédbodl ered, a természettél, a
valésagtol valé elrugaszkodasbdl, valamint a tllspecializalédott és gyakran csélatast mai
gondolkodasbél. Tovabba a mai fogalmak és gondolkodasméd visszavetitésébdél. S azon
szandékbdl, hogy mindenaron kisebbiteni a régi korok embereinek, népeinek érdemeit. Azért
nem nevezem meg az aldbbi idézetek forrasat, mert ezek majdnem mindenhol el&éforduld
hamis sztereotipiak. (Alahuzasok télem.)

"Az azsiai és kelet-eurdpai tagas mez6kdn, fatlan pusztasagokon €l6 nomad
lovasnépek is Mezopotamia felé tekintettek. Mas modon, mint az ottaniak vagy az
irdniak, de 6k is a sumérek tanitvanyai, 6rékdsei lettek. Ezeken a flives tajakon kevés

a csapadék, s ez nem kedvez a féldmiivelésnek. Az 6ntézésre alkalmas nagy folydk

is ritkak.”

S mibdl csindltéak az ijaikat, hazaikat, eszkdzeiket, szekereiket? A Kelet-Eurdpai és
Szibériai “tagas mezék” keétharmada sirli fenyGerddkkel benétt és allatokban rendkivil
gazdag tajga! Azsidban pedig alig van sik terilet! A csapadékot, a féldmavelést, meg a “ritka
folyokat” mar tudjuk. (A sztereotipia: Oroszorszag? Szibéria? ergo: pusztasag, sztyepp.)
Vajon honnan volt Arpad vezérnek tigrisbéros kacaganya?

Egy masik gépiesség: pasztorkodas? Tehat, vandorlas! A nyajterelés képének
gépies, tulzé kiterjesztése. Aki ismeri a mezdség, a falu régi életét, vagy régi még nem torzult
leirdasat, az tudja, hogy a pasztor mindennap mashova hajtja ki allatait és egy hét mulva
ugyanoda, ahova egy héttel ezel6tt! A fii egy hét alatt a kivalé talaju, Dél-Ukrajnai és Dél-
Oroszorszagi mez6kdn legalabb 10 cm-t nd! A nomad allattenyésztés sohasem azt jelentette,
hogy egyoldaltan, sterilen specializalédtak az allattenyésztésre, s vandorolva csak hust
ettek, hanem azt, hogy egyszerlbb volt a karamban tartott allataikat kihajtani a legel6re,
mintsem a legelé ndvényeit behozni a kardmba, a kordaba. Tehat, mar a kezdet kezdetén a
névényfogyasztas volt az elsédleges és a legujabb kutatasok szerint a vadaszok étrendje is
70~80%-ban ndvényi volt. Névényevés mellett volt hisevés is és nem forditva. Tehat
egyszerre szlretelés-vadaszas és nodvénytermesztés-allattenyésztés. A ndvény volt az
egyszerlibb gy, az nem szalad el, helyben marad Tehat az ember is kénytelen helyben
maradni és nem rombolja le lakbhelyét és cipelgeti egyre sokasodd eszkdzeit és szerszamait.
A szerszamokat j6 sokaig és j6l megérizték (tehat nem dobték el), mert azok eléallitasa akkor
még nehezebb, faradsagosabb volt.

De még a pasztor is helyben marad! Ugyanis, egyrészt 6 is részesedik a kbzosség (a

falu) altal termesztett ndvényekbdl, cserében az 6 termékeiért. Tehat kétédik a féldmilves
k6zbsséghez, masrészt az allattenyésztés is egyre eszkbzigényesebb. A pasztornak sem
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célszerl felszedni a kardm oszlopait, korlatait és a hatan vagy a lova hatan odébbvinni
eszkdzeivel, edényeivel stb egyltt, vagy vesz6dséges munkaval fakat kivagva ujakat faragni.
Sét, a pasztorok (a juhaszokat kivéve) javarészt a falu haziallatait legeltették. Tehat kotédtek
a faluhoz, s maguk is a falusiak kdzil valok voltak. A szekér kialakulaséaig az ember csak
ritkan vandorolt, inkabb csak sziikebb kérnyezetében portyazott.

A kereket pedig olyan helyeken — egymastol fliiggetlenll — csinaltdk meg, ahol sokat
foglalkoztak faval, ahol a kivagott és legallyazott fatérzs gurulasat, gérdiilését megfigyelhették
és elébb gbrgdként hasznaltak. S nem mentek el a sumérekhez eltanulni azt! Az emberiség
kildnbdz6 helyeken egymastdl fliggetlenll, s6t egymasrél nem is tudva, ugyanazokra és
hasonl6 dolgokra rajétt. (Elég, ha csak az ijra gondolunk, amelyet egyarant hasznaltak az
azsiaiak, az afrikai térzsek, az amerikai indianok.)

“Nagy keletjik lett a rezet meg az ont érceikbél kiolvaszté fémmiveseknek meg a
bronzot formaba 6nt6 és készre kalapald bronzkovacsoknak. Voltak ezek kézott, akik
templomok, palotak mihelyeiben dolgoztak, de tdbbséglik talan vandoréletet
folytatott, kisebb-nagyobb csoportokban, olykor egész vandorfalucskakat alkotva.
Masok meg az ércek banyaszatanak lettek hasonlé szakemberei, allandé munkasai.”

Vandor falucska? Vandor kovacsok? Vandor banyaszok? Azt hiszem, nem kivan
kommentart!

“Az érceket tébbnyire meg a fejtések kbzeleben kohokba raktak, kiolvasztottak. Aztan
népes karavanok keltek utra a nyers fémekkel. Allat- és emberhaton szallitottak
mindent. A szekereket jOl ismerték ugyan, de szallitasra még nem hasznaltak:
nemigen voltak hozzavalo utak.”

Hat akkor mi masra? Inkabb a hatukon vitték a bronzot és a vasat? A csatatereket is
elére le kellett dongoini és az odavezetd utakat megépiteni? Mivel vitték az enni-innivalét, a
nyilfelhékhdz valé municiot, a tartalék fegyverzeteket és egyéb eszkdzoket, szerszamokat?

1. Aztan ott Ujra megolvasztottak és készre kalapaltak stb., s a készterméket meg
visszaszallitottak? Dupla at, dupla 6rém?

2. Hat, persze! El kellett oda (Mezopotamiaba) vinni, egyrészt azért mert, ott ilyen
ércek nincsenek, masrészt azért, mert csak ott értettek hozza!? Csakhogy, ha
ott, a mezopotam voélgyben nem teremnek ércek, akkor a mezopotamok
honnan a fészkes fenébdl tanultak meg, tapasztaltdk ki a fémekkel valé
banasmddot? Azon-kivll, sem ércek, sem nyersbronz, nyersvas, (tehat nagy
terheknek) nagy tavolsagu szallitdsanak semmi nyo-ma és semmilyen realitdsa
nincs, az akkori mdédokon! A karavanok féleg kis sulya és értékesebb
terménye-ket és késztermékeket szallitottak.

3. Az utolsé mondat tipikus irbasztal melletti szemlélet. Aki jart vagy élt falun, az
lathatta, hogy a szekérhez nem kell t. Az vidaman elmegy réten, szant6féldon,
erd6ében. Sét, szaraz id6ben még jobb is vele mezén menni, mert nem razza ki
az ember lelkét, puhan halad. Esés id6ben persze keményre taposott
csapason, azaz foldutakon célszer( vele menni, mert az kevésbé azik fel, ezért
nem sillyed bele a kerék. A régi mezei és erdei utak éppen ugy alakultak ki,
hogy sokszor és sokan mentek ugyanarra, igy a kerék, a lovak patai és az
ember laba taposta keményre. Olyan keményre, hogy még a flivek, ndvények
sem néttek ki ott. llyen féldutak még ma is vannak minden falu kérnyékén és az
erd6kben is. Gyalogos taposta féldutat még varosokban is lathatunk ma is
barmely parkban. Azaz a régi idékben nemcsak lovasok, de szekerek szama-
ra sem kellett utakat épiteni! (Pl a Selyem-0t is Utvonal, s nem kiépitett at.) A
szekér éppenhogy sivatagban és hegyvidéken, kllondsen sziklas hegyeken
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nem haszndlhaté vagy csak alig. Megint a térképre nézve lathatjuk, hogy
Szkitia tulnyomoérészt siksag, dombsag és hatsag, mig Mezopotamiaban
sivatagok, mocsarak vannak és nagy sziklas hegyek kisérik. Homokban és
mocséarban elslllyed a szekér kereke lehetetlenné téve a vontatast. S egyik
sem dongolédik keményre a gyakori hasznalattél. Tehat, a “szallitasra nem
hasznaltak a szekeret” pontosan Mezopotamiara igaz! Ott (éppen a sivatag és
a nagy hegyek miatt is) karavanokat, szamarat, tevét hasznaltak! Vagyis
Mezopotamiaban sokkal kevésbé volt meg a motivacio a szekér kitaladlasara és
folyamatos tovabbfejlesztésére, mint Szkitiaban! Tovabba, sokkal kevésbé volt
meg a hozzaval6é nyersanyag, s6t nyersanyagok! Uruk varosdnak mitosza is
bizonyitja, hogy még egyetlen fa is milyen nagy értéknek szamitott és milyen
nagy becsben tartottdk. Még 6rizték is éjszaka. S milyen gyakran kiszaradt!
(Mellesleg — a hét sziik esztendd mellett — ez is arra utal, hogy a korabeli
éghajlat a maihoz nagyon hasonlé volt. Lasd még Megjegyzések 1. pont) Ha
ismerték és mégsem hasznaltédk a szekeret, ez pontosan azt jelenti, hogy nem
6k talaltak fell Azaz, masok hoztak vagy csinaltak nekik, de az sem a siippedds
sivatagos, mocsaras vidéken (nézzilk meg Irak térképét!), sem a hegyeken
nem valt be és nem is valhatott be. (Hegyekben régen csak kétkerek(i szekeret
hasznaltak, féleg fa szallitasara, vontatasara Ugyanis a fak masik vége lelég a
féldre és surlédasaval meggatolja, hogy lecslisszon vagy elszabaduljon a
szekér. Sziklasabb, meredekebb hegyen még ez sem segit. Meg joval
kevesebb a szdllitanivalé is, hisz sziklas hegyen nem nagyon né fa.) A
Talalmanyok enciklopédigja szerint a szkitak a szekeret 4000 évvel ezel6tt
ismerték. B A kényv szerint az els6 szekeret i.e. 3500 kériil Mezopotamiaban
talaltak fel. A bizonyiték, amire allitasukat alapozzak: Uruk varoséban i.e. 3500
koril készitett agyagtablan kerékre szerelt szan képirasos jele lathaté. A szan
éppenhogy Szkitia felé mutat. Mezopotamiaban soha sem volt szikség szanra,
hiszen a 30-35 szeélessegi fok kozott helyezkedik el, azaz egymagassagban
Eszak-Afrikaval. Mivel a szekeret val6jaban Szkitidban talaltak fel, igy biztos,
hogy i.e. 3500-nal régebben, Hiszen bizonyos idének el kellett telnie, mire a
szekér hire vagy maga a szekér eljutott Mezopotamiaba. Kévetkezésképpen,
az emberiség a szekeret kb. hatezer éve ismeri. Addigra méar haziasitotta a
vontatdsahoz szllkséges bivalyt, marhat, lovat is.

“Akdrcsak Mezopotamidban, itt a nomddok kozott is szép szammal dolgoztak kovdcsok,
fémmiivesek, oOtvosok, szijgydrtok, fazekasok, takdcsok, dcsok, bogndrok. Tobbnyire
rabszolgasorsban éltek, de megbecsiilték oket. Tudomdnyuk Mezopotdmidbol szdrmazott,
onnan szdrmaztak 6k maguk is. Igy aztdn a munkdikon ldthaté diszitések szintén az ottani
diszitések szerint késziiltek.”

Két legyet egycsapasra! Egyrészt "megvilagitja", hogy miért egyeznek meg a szkita—
hun—-magyar és a mezopo-tam mivészeti és diszitd motivumok. Méasrészt valasz arra az
esetre, ha nem elég hihet6, hogy a hegy ment mohamedhez, azaz az ércek Mezopotamiaba!
Akkor mohamed ment Szkitidba!? A kérdés azonban tovabbra is megvalaszolatlan marad!
Honnan voltak a mezopotamoknak kovacsaik, fémmdiveseik, 6tvéseik, ha nem voltak érceik,
fémeik? Honnan voltak acsaik, bognaraik ha nem volt fajuk? Azaz, hogyan tanultdk meg,
tapasztaltdk ki a fémekkel és a faval valdo banasmodot? A sivatagkdzeli terlletek f6
jellemzdje a fatlansag. A mezopotam volgyet kiséré hegyeken (kil6nésen a volgy feldli
oldalon) csak a f terem meg. Radadasul a nyers fémek kovacsola-sdhoz, forméaba éntéséhez,
izzitdsdhoz ill. megolvasztasdhoz is fa vagy szén szikséges! Méghozza elég sok. Kizart
dolog, hogy a rendelkezésikre allé kevés fat eltiizelték volna! Az meg teljeséggel hihetetlen,
hogy a nyers ércek mellett még fat vagy a szenet is szamarhaton vitték volna
Mezopotamiaba! (Mint lattuk szén sem taléalhat6 ott.)

14/ 9.0ldal



Dr. Arato Istvan: Termékeny félhold? 10.01dal

Kérdéseinkre a valasz roppant egyszerl! Mives dolgaikat a "noméadok" 6k maguk
készitették! S, azok a bizonyos karavanok Eszakrol és Keletr6l a csodas diszités(
termékeket szdllitottak — tobbek kozott — Mezopotamidba, déli fliszerekért, déli
gyUumolcsokért, gyapju- és pamutkelmékért, dohany és mas kis sulyl, de értékes termékekért
cserébe. Mellesleg, mindenhol olyan anyagokat hasznéltak (és hasznalnak ma is) a leggyak-
rabban, amelyek kéznél voltak! Szkitiaban: ahol sok fa volt ott fahazat épitettek, ahol
kevesebb, ott agyagbdl, szaritott vagy egetett agyagtéglabol. Mongdlidban és a flives K6zép-
Azsiai tajakon allatbérbdl csinaltak hazat (jurtat.)

Mar csak egy kérdés marad hatra, hogy épitményben, agyagtargyakban, foszld
maradvanyokban miért a mezopotam leletek maradtak inkabb meg. A valaszt ismét a
térképre nézve és a viz fizikajanak ismeretében kapjuk meg. A mezopotam vélgy januari
kozéphémérséklete + 10~15 °C és az éghajlat szaraz. Szkitia januarja atlag minusz 5,
minusz 10 °C kozétti és az éghajlat csapadékosabb. A szkita agyagtablak, téglafalak,
piramisok (kurganok) szétfagytak, elmallottak, s a fahazak elkorhadtak A jég taguldsa
sziklahegyeket mallaszt. A faesz-k6z6k és rovasemlékek uUgyszint. Bar lehet, hogy
alaposabban, kiterjedtebben és féleg (éppen ezért) mélyebb rétegekben kéne kutatni
Ukrajnaban és Dél-Oroszorszagban. Megmaradtak viszont a fémedények, o6tvdstargyak!
(Lasd a szenzacids Szkiték-kincse kiallitast.) A vastargyakat is megette az id6 (évezredek)
vasfoga.

A Szkitak mar i.e. 4500-4000 kozott, azaz 6-6500 évvel ezel6tt olvasztottak vasat.
(Magnetitércbdl (Fe304) i.e. 4000 korll olvasztottak vasat Egyiptomban is.) Az ékori gérégok
szerint is a Szkitak a vasolvasztas feltalal6i. Ez tobb forrasbol is kiderdil. It elég ha csak egy
Okori iréra, Aiszkhiiloszra hivatkozunk. O maga irja draméja — a Lelancolt Prométheusz —
helyszinének megjeldléséll: Térténik Szkitiaban, hegyes vidéken. Ez val6szinileg a Krim-
hegység vagy az Azovi-Donyec-hatsag vagy a Kaukazus lehetett, |évén ezen hegyekben
talalhaté vasérc, méghozza igen nagy mennyiségben. Mint azt a hellénektdl tudjuk, a
Prométheusz altal istenekidl ellopott tliz segitségével olvasztott vasat az ember. Mellesleg
Szkitia terlletén a vasércen kivll olyan irdatlan mennyiségii szén van, hogy az 6sszefliggd
szénmezd nagysaga akkora, mint a mai Magyarorszag teriilete. S tébb helyen kilszini
fejtéssel elérhet6! (Ez arra utal, hogy a tdrténelem elétti idékben sok és dus erdd volt Szkitia
terlletén, hiszen a szén fakbol keletkezett.)

Jut eszembe: agyag. Sokezer ékirdsos agyagtablat talaltak Mezopotamidban, de
kérdés, taldlhaté-e ott agyag? Mert Szkitidban viszont igen sok. Példaul épitettek-e a
sumérek hazakat agyagtéglabdl, valyogbdl? Valahol téglanak, agyagfalnak maradnia kellett,
mert ott ezek nem fagynak szét, hiszen a sokkal vékonyabb agyagtablak is épségben
megmaradtak. Ezt is érdekes lenne megvizsgalni.

Idekivankozik egy masik torz, természettdl elrugaszkodott alapallas, amellyel sajnos a
térténelemoktatasban is 1épten-nyomon - szinte népbutitd jelleggel - felbukkan. Egy iskolai
térténelemkdényvbol:

"A vaddszat, haldszat, gyiijtogetés a legkézenfekvobb gazddlkoddsi mod: elvenni a
kornyezetbol ami haszndlhato, megeheto. Ez csak olyan tdrsadalmakban lehetséges, ahol kevés
ember jut nagy teriiletre, mdskiilonben a természet "kifogyna'. Ezek a népek tehdt, bdr
ldtszolag a természet viszonzatlan "megrabldsdbol" élnek, mégis vigydznak a kornyezetiikre:
nem kdrositjak meg tilsdgosan, mert beldle élnek."”

A terményszedés gazdalkodas? Elvenni? Kifogyna? Viszonzatlan megrablas?
Kérositjak? Itt is Kkivilaglik a mai torz gondolkodas visszavetitése és a folyton megujuld
természet ismeretének fellletessége! Nyilvanvald, hogy a ndvények felkinaljak leveleiket,
viragaikat, gyimolcseiket — méghozza csabitd, szines, illatos klllemben — az &llatoknak
(méheknek, bogaraknak, madaraknak, négylabuaknak stb.), ez létliket és szaporodasukat
teszi lehetévé. A magokat, leveleket, szarakat, gyokereket az allatok és az ember is
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széthurcolja, igy a ndvények szédmara is lehetévé valik a szaporodas, a terjedés
(fajfenntartas). Tovabba a ndvényi részek - mind elszaradt névényi hulladékként, mind az
allatok altal tragyaként és elpusztult allatok formajaban is - humussza, talajja valik, ami
létfontossagu a névények szdmara. (Létfenntartas.) Lényegében a ndvények is kdzOsségi
Iények, hiszen nemcsak fajtarsaiknak és mas ndévényfajoknak szolgalnak, hanem
gyUmolcsikkel és testiikkel az allatoknak is, az embernek is. Cserében az allatok is
szolgalatokat tesznek a névényeknek (beporzas, a magok széthurcolasa, tragyazas, humusz
elédllitasa, stb.).

Tehat nem elvétel, nem rablas, nem viszonzatlan, nem karositas. S nem fogy ki,
hiszen a ndvények évrél-évre megujulnak és teremnek. Tovabba ndvények és az allatok
szaporodnak is. Ha még tekintjik a haziasitast is, lathatjuk, hogy az éskor és az ékor embere
kimélte és nem rabolta a természetet. Még a mult (XIX.) szazadban is a féldmives nem
pazarolt, mindent felhasznalt és dszténdsen, s tudatosan is megvaldsitotta a természeti teljes
korforgast. A viszonzatlan megrablas, karositds és természeti egyensily megbontasa
leginkdbb a XX. szédzadra jellemzé. Nyilvanvald, hogy az ésember, miként az allatok is,
kezdetben olyan helyen éltek, ahol minden évszakban volt valamilyen eledel. Vandorolni is
csak igen szlk kornyezetben szokott, az évszakok valtakozdsa-nak megfeleléen, s pl. a
tavasz elején visszatért oda, ahol tavasszal szokott tartézkodni, ahol tavasszal termett
szamara valamilyen eleség.

Ugyanigy beszikilt gondolkodasméd az, amely az ember kialakulasat mindig egy
adott helyre - hol Eur6péra, hol Azsiara, hol Ausztréliara, legujabban meg Afrikara - probalja
testalni és szikiteni. Az élet kialakuldsa sem egy helyen tértént. A Fold - éghajlatra nézve -
mindig is lényegében kérszimmetrikus volt, azaz 6vek, évezetek mentén hasonlé volt az
éghajlat. S hasonlé kérlilmények kdzoétt hasonld lények alakultak ki. A 1ények mindig egy
adott hely adottsagaihoz alkalmazkodva alakultak ki, igy mas helyeken nem lettek volna
képesek fennmaradni. Hasonl6 Iényeket ma is hasonlé éghajlati és természeti kériilmények
kozott taldlunk. Csak egy példa: a krokodilfajtak (a gangeszi gaviél, az észak-amerikai
aligator, a dél-amerikai kajman, a nilusi krokodil, az ausztral fekete krokodil) sem hagyték el
természetes kérnyezetlket, hogy - szamukra idegen, kedvezétlen terlletek ezer és ezer
kilométerein atvandorolva - egy hasonlé helyre jussanak, azaz egyik sem szarmazott a
masiktdl. De még az Oseik sem, hiszen azokra is fenndlltak ugyanezen nehézségek!
(Mellesleg a mai sivatagosodashoz alkalmazkodni prébald afrikai krokodilok sem képesek
elvandorolni szamukra megfeleld kdrnyékre még Afrikan belil sem!) Nyilvanval6, hogy a
kérnyezeti feltételek nem egyeztek meg hajszalpontosan, igy nem véletlen, hogy a kiilénb6z6
helyeken kifejl6dé krokodilfajtdk sem egyformak. De ez majd' minden szarazféldi allatrol is
elmondhaté. A kiilénb6z6 helyeken é16 emberek is ugyanezért nem teljesen egyformak! Mivel
az ember a természetbdl, az allatvilagbol nétt ki, ra - kiléndésen a kezdet kezdetén - ugyanez
érvényes! Sarkitva és leegyszerisitve: az eszkim6é nem vandorolt el Afrikaba, az afrikai sem
Szibéridba. Tehat, nem az eszkimobdl lettek a s6tétbéri afrikaiak és megforditva, afrikaibol
nem lett eszkimé vagy szibériai. Igen valészinG, hogy az ember minden kontinensen
egymastol fliggetlenll, nagyjabdl hasonlé idészakban alakult ki; némely kontinensen tébb
helyen is. A Fold éghajlatvaltozasaira is inkabb a lassu valtozas, a folytonossag, azaz az
elég tartés allandésag volt a jellemzé. Ugrasszer( valtozasok csak ritkan voltak.

Megjegyzések:

1.
Nemcsak a Hamurabi korabeli hét szik esztend6k és az Uruk-mitosz leirta fa-szlke igazolja a korabeli
éghajlat hasonlésagat a maihoz.

Az élet elterjedése idejére a Foéld lehllése mar olyan lassuva valt, hogy gyakorlatilag allandésult
allapotot vehetlink. Ez tette azt lehetdvé. Kilondsen a ndvények elterjedését, hiszen a névények csak
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rendkivil lassan képesek vandorolni. S csak lassu valtozasokhoz képesek alkalmazkodni. Ugrasszeri
véaltozas tdmeges kipusztulasukat eredményezte, Id. a széntelepek kialakulasat. Az allandésult allapot
csak idénként szakadt meg, jégkorszakok idején. Az ember megjelenésének idejére mar lényegében
héegyensulyba kerlilt, azaz ugyanannyi hét sugaroz ki, mint amennyit felvesz.

Az allandésult allapot él6 bizonyitékai a folyok. Ezek mai medriket tObb tizezer vagy tébb szazezer év
alatt alakitottak ki. Azaz tobb tizezer vagy tdébb szazezer év soran Iényegében ugyanannyi es6 esett
vizgyUjté teriiletikre mint ma! Mint tudjuk az eséért tébb helyen sokat imadkoztak. Azaz a viz
meghatarozé a névényi, allati és igy az emberi létre is. S alapvets, déntd tényez6 az 6skori és okori
kultirakra nézve.

A régészeti feltarasok is azt igazoljak, hogy az ékori Mezopotamidban a varosok és a fébb telepiilések
tiinyom6 tdbbsége ugyanigy szorosan a két folyd (Tigris és Eufratesz) mentén és kozott
helyezkedtek, ahogy ez ma is van. Tehat a folyoktdl tavolabb fél-sivatagos, sivatagos teriletek voltak,
ahol sem a ndvénytermesztés (6nt6zés), sem az allattartas (itatas) — s ezekbdl kdvetkezéen — az
emberi &t szamara sem volt viz.
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6.kép
A régészet altal talalt 6kori telepiilések elhelyezkedése A mai telepiilések elhelyezkedése

S ez igy volt a kdzbensd idékben is. Ld a carrhae-i csata leirdsa Florus: Réma héborui c. munkajaban.
A romai térténetird leirja Crassus seregének Utjat és elmondja, hogy az Eufratesz foly6tél eltavolodva
kietlen sivatagok terlinek el.

2.

Némely torténelemkényv termékeny félhold” alatt a Foldkézi-tenger keleti partia és a Zagrosz
hegység kozott elterlld Kis-Azsia déli részét érintd, éblével dél felé nézé teriiletet érti. Azonban
figyelembevéve, hogy a tengerparti termékenyebb sav igen keskeny és észak-déli iranyu, igy a terllet
inkabb hasonlit egy hasraesett 7-es szamjegyhez, mint félholdhoz. (6. kép) A 7-es szara Mezopotamia,
feje a tengerparti sav, éble pedig a Szir sivatag. Raadasul északi cslicske, a mai Sziria terllete
egyaltalan nem olyan termékeny mint a tengerpart vagy mint Mezopotamia volt. Tehat, a terilet inkabb
két kulénallé régid. Azért sem szerencsés dsszekapcsolni a mezopotam vélgyet a Foldkdzi-tenger
partjaval, mert az egész mas jellegi, mas adottsagai vannak. A F&ldkézi tenger keleti partjanak
adottsagait a viszonylag tobb csapadék, a haj6zas, a kereskedelem, a halaszat, jellemzi, addig a
mezopotam volgyet a kevesebb csapadék, az 6ntdzés, a kert- és szantdégazdalkodas jellemezte. Tehat
a két terllet viszonylagos termékenységének merében eltérd okai voltak.
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8.kép A térség éves csapadéktérképe

3.

Ahogy ott termettek j6 fémmivesek, ahol sok j6 fém terem és j6 famlvesek, fafaragdk, ahol sok j6 fa
terem, ugyanugy, ott termett sok jé féldmives, ahol sok j6 féld volt, s hozzd megfeleld éghajlat.
Kovetkezesképpen, foldmivestudasukat az érkezok (,honfoglaloink”) nem a szlavoktdl vettek at.
Eppen forditval A szlavok vették at a tObbezer év alatt kialakult féldmivestudast a Szkitaktol és
utdédnépeiktdl. (Esetleg a szlav népek is Iényegében utédnépek. Ebben az esetben pedig a Szkitaktdl,
mint Gseikt6l Orokoltek azt. Apardl fidra.) Akik pedig mar eleve itt voltak (az Gstelepesek) azok meg itt
tapasztaltak ki. Igy ,szlav szavaink” valéjaban a sajat szavaink, amelyek a szlavba (is) bekerlltek.
Mellesleg a magyar szokincsben két nép nyelve rejtézik. Az egyik az érkezetteké, a masik pedig
azoké, akik mindig is itt voltak. (Gondoljunk csak a sok kettds elnevezésre: lud—liba, réce—kacsa,
diszné—sertés, birka—juh, bacsa—juhasz, stb. Egyébként gondos kutatadssal szenzaciésan sok szénak
megtalalhatjuk a parjat!) Kérdés, melyik kié?

4.

A szlavokkal vald rokonsagunknak szamos jele van. Mar magyarok bejdvetele elétt is megveédtik a
szlavokat a germanok ellen. Lehet ennek emléke a lengyelek magyarok iranti szeretete. Ez akkor is
sokat nyomhatott a latban, amikor kdnnyedén elfogadtak némely fejedelmiinket sajat uralkodéjuknak.
A szlovékokat még a XX. szdzad elején is ,t6t atyafiaknak” neveztik. Azaz, vellink egy apatdl
sziletettnek. A horvéat Zrinyiek, Frangepanok és sokan masok vallvetve harcoltak mellettiink a térok
ellen, de még a Habsburg ellen is. Csak a XIX. sz-ra sikeriilt a Habsburgoknak ellenlink hangolni
Oket. A legfébb érv azonban az, hogy soha semelyik szldv nép nem akart kivalni a Magyar
Kiralysagbol, azaz nem voltak felkelések, szabadsagharcok 6nallésaguk kivivasara! Ez éppen annak a
jele, hogy atyafinak tartottdk magukat és mi is annak 6ket! Ez annak a maradvanya, lenyomata lehet,
hogy a Szkitdkhoz és a Hunokhoz is tébb nép énként csatlakozott és vellk, kérlléttik élt. Teljesen ugy
tinik, mintha a kornyezd szlav népek koérénk telepedtek volna. Pontosabban a hun
szarmazék avarok koré. Akik nekilink is egyik 6siink. Akiket a gér6gdk abaroi néven illettek. S akik két
térzsbdl allottak, egy uar (ugor, ugar) nevu és egy khun (hun) nevi térzsbél alltak. Innen az uarhun,
varhun, varchonita elnevezések. S maradtak itt hunok (pl. hun-bolgéarok) Atilla népeibdl is. Azaz még
valahol bennlk élt az 6si mult. Ezért joggal vallja szamos Kbzép-Eurépai nép 6sének a hunokat és
Atillat is. Csakhat ezt szép lassan elfelejtettiik és a szlavok is elfelejtették. Amiben nagy szerepe volt
annak, hogy a Habsburgok folyamatosan igyekeztek elfeledtetni. Ezzel 6sszecseng még az is, hogy a
megtalalt hun nevek és szavak szlavos kinézetliek.

Ezek valoszinlleg a szkita—hun 8snyelv azon 4gabdl valok, amely ebbe az iranyba fejlédott.

5.
Adalékok a hamis sztyepp sztereotipiahoz.
Idézet egy botanikai irasbél:

Kézép- és Kelet-Azsia hegyei (Tiensan, Altdj, Szajan, stb.) sok csoddlatos, ndlunk csak
kertekbdl ismert névényfaj 6shazajanak tekintheték. A rebarbara, a bérlevél, a nagy virdgu
drvacskak e hegyvidékek természetes ndvénytakardjanak ékességei. Ndvényvilagara
jellemzéek mind a tajgadv altalanos fajai, mind pedig a hegység, illetve a sziikebb kérnyék
endemizmusai, melyek egyedilalléva, a hegység sajatiava teszik a flérat. A hegyvonulat,
amely az igazi tajgadév legdélibb nydlvanya®, a hegyvidéki terliletekre jellemz6 6vezetességi. A
vegetaciot a nagy kiterjedésii szibériai hegyi tajgaerd6k- szibériai cirbolyafenyvesek - uraljak. A
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dominans erdbalkoto a szibériai cirbolya (Pinus sibirica), de egyéb fafajok elegyedése is
jellemzé. Eléfordul a szibériai jegenyefenyd (Abies sibirica), a szibériai luc (Picea obovata), a
hazankban is jol ismert erdei fenyé (Pinus sylvestris). *A miholdfelvéten (5. kép) kitiinéen
latszanak a tajga déli nydlvanyai.

A hamis féldrajzi sztereotipia tévképzetek sokasagat kelti. [dézet a Wikipédiabdl:

Az eurazsiai sztyeppe a Karpat-medence és a Csendes-6cean partjian levd heqyvidék kézott
terdl el. (??) Okoldgiai szempontbdl jellemz6 biomot, életkézdsséget alkot (mérsékelt évi fives
puszta). (??) Térténelmi és civilizacios szempontbdl az eurazsiai sztyeppevidék fogalmaba
értik a vele északrdl szomszédos erd6- és tundravidékeket, illetve a déli félsivatagos, sivatagos
teriletet vagy annak egy részét is. (?7?) ... ]

Mint a civilizacioé kézvetitéje, az eurazsiai sztyeppe szerepe tulbecsllhetetlen. Oridsi sik terdilet
azonos szélesséqi fokon,... (??)

Egyfeldl a Karpat-medencétdl kezdddik a Karpatok, amely nyilvan nem sztyeppe. A Karpatok utan 600
km hosszan Magyarorszagnyi nagysagban terll el a Volhiniai-, Poddliai- és Dnyepper-hatsag, ez sem
sztyeppe. Egy 600 km-nyi siksdg utan Azovi- és a Donyec-hatsag kdvetkezik. A Don vélgye utan a
Szal-Manicsi- és Sztavropol-hatsag, felettlk pedig a Volgamenti-hatsag. Lényegében a Volgatdl
kezdddik a valddi sztyeppe, s tart az Altgjig ill. a Tiensanig. E két hegységgel kezdédben egész a
Csendes-6ceanig, azaz a 80. foktol a 140. fokig Alpok-magassagu hegységlanc helyezkedik el 4500
km hosszUsagban és 500-700 km szélességben. Ezen hegyek csapadékossaga megegyezik Nyugat-
Eur6épaéval. Egyrészt ezen hegyek egyaltaldn nem az 6cean partjan tertilnek el. Masrészt ezeket flves
pusztanak tekinteni olyan, mintha az Alpokat vagy a Karpatokat sztyeppének neveznénk.

A tundravidék pedig egyaltalan nem szomszédos a sztyeppével, nagy tajga-terilet valasztja el téle.

A Wikipédias idézetben jeldlt terlilet mind biolégia, mind etnikai szempontbdl igen eltéré tertletekbdl
all. Mivel a kérnyezet meghatarozza az ott él6 népek életmddjat, igy ezek civilizacios és torténelmi
szempontbdl is teljesen eltérd terlletek. Sztyeppnek tekintése csak a hamis pasztor-nomad térténelmi
sztereotipiat hivatott ,alatamasztani”. A tajgat (a fenyéerdéségeket) flives pusztanak tekinteni pedig a

latni irasokat a Csendes-6cean partjaig terjedd siksagroél és pusztasagrol.

A hazai Szkita-kidllitdson volt egy nagy Eurazsia-térkép, ahol a Karpatoktol a Csendes-6cean partjaig
egy Osszefliggd, majd’ fél-Szibéria szélességii savban jeldlték a ,sztyeppét’! Raadasul homoksarga
szinnel!l Valamireval6 térképen ez a sivatag szine. Ezt — a Kéarpatoktdl az Altajig — feketével kellett
volna jelélni, mivel ebben a savban a vilag legjobb minéségi talaja, a csernozjom (fekete féld) fekszik.
A t6bbi része pedig erdékkel boritott hegylanc.

Mellesleg a ,Kelet-Eurdpai siksdg” is 6sszemosé elnevezés. Orosz Alféldnek vagy Kelet-Eurdpai
siksagnak nevezik gyakorlatilag egész Kelet-Eurépat a Karpatoktdl az Uralig és a Fekete-tengertél a
Jeges-tengerig. Holott dombsagok, hatsagok valtakoznak sik teriiletekkel. Ez olyan, mintha az egész
Dunantult Dunantuli-siksagnak vagy Dunantuli Alféldnek neveznénk. Az alabbi hatsagok vannak ezen
a terlleten: Pododliai-hatsag, Volhiniai-hatsdg, Dnyeper-hatsag, Azovi-Donyec-hatsag, Sztavropol-
hatsag Belorusz-hatsag, K6zép-Orosz-hatsag, Don-hatsag, Szal-Manicsi-hatsag, Volgamenti-hatsag,
Szmolenszk—Moszkvai hatsag, Valdaj-hatsdg, Baskir—Mordvin hatsdg, Kama-hatsag, Eszak-Orosz
hatsag, Tyiman hatsag, Karéliai hatsag, Kola-hatsag, Lapp-hatsag.

Forrasok:

[1] Révay Lexikon (Hasonmas kiadas, Szépirodalmi Kényvkiadd, Bp. 1986.)
[2] A magyar nyelv szétara; Czuczor G.-Fogarasi J. (Hasonmas kiadas., MBE, Bp. 1999)
[3] Taldlmanyok Enciklopédiaja (KISKAPU Kényvkiadd, Bp., 1996)

A térténelmi idézetek Varga Domokos-Vekerdi L&szlé: A vilag kereke (Méra Ferenc Kényvkiado, Bp.
1985) c. kényvbél valdk. Mellesleg, a kényv 71000 példanyban jelent meg! (Azaz ennyi példanyban
sulykoltak slletlenségeket és hamisitottak térténelmet.)

Dr. Arato Istvan
2011. oktéberében
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