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ELOSZO

Alapjdban véve nem vagyok érzelmes ember.

Megilletddottségemet, elragadtatottsigomat mégsem tudom, de 6szintén megmondva, nem is
akarom paldstolni.

Bizony-bizony, az élet kiilonds fordulatokat hoz.

Olyan szellemi Osvényre (6s-vényre) tévedtem, amely egy-két évezrede elfeledett, jarhatat-
lan.

Az igazi szerencse a bejdrat megleléséhez kellett, mert azt buja csalitos torlaszolta el.

Maga az Gsvény, helyenként bukddcsolva és itt-ott bizonytalanul, de elképesztSen jol jarhato-
nak bizonyult. Szinte gyorsabban haladtam rajta, mint mai korunk némely elektronikus palydjdn.

Tobbszords nagypapa létemre gyermeki szertelenséggel csapongok e frissen felfedezett Gsi-uj
vildg minden elém keriil6 formdja, 0sszes felsejl6 hangja kozott.

Olyan élmények részesévé vdltam, amiket soha nem remélhettem magamnak.

Eddigi rovid barangoldsaim oly élvezetesek €s annyira sokat igéréek, hogy mar csak emiatt is
utitdrsakat kell keresnem. Fontosabb inditékom azonban egyszemélyi teljesit6képességem korld-
tos volta. Erém nem elég e végtelennek tind tdjék bejdrdsahoz és valamennyi torlasz eltavolitdsa-
hoz. Tartsanak hdt velem. Megldtjak, megéri!

Par szét az el6zményekr6l.

Mindossze néhdny éve ram kordbban nem jellemz6 késztetettség vezetett a székely-magyar
rovasirds elsajdtitdsdhoz.

Nem lett bel6lem rovo bajnok, de elég sok szoveget elolvastam, ami elérhetd volt szamomra.

Azdta is figyelgetem a rovdsirdssal kapcsolatos hiraddsokat. Ezek egy tdvolabbi vonatkozdsa-
ként jutott tudomdsomra Mario Alinei professzor OSI KAPOCS (tovdbbiakban: OK) cimii kony-
vének olaszorszagi megjelenése. Reménykedve vdrtam a magyar kiaddsat. Amikor végre megje-
lent, els6ként vasdroltam meg a bemutatd sajtdtdjékoztaton. (Megjegyzem, ezt megel6zGen taldn
nem is voltam semmiféle sajtétdjékoztaton. Rejtély, mi sarkalt éppen ennek megldtogatdsara.)

Nem 1évén jdrtas az 0sszehasonlité nyelvészetben, e konyv eleinte elég nehéz olvasmanynak
bizonyult szamomra. Mondhatom, szinte csak sodrédtam a sok szokatlan kifejezés, az ismeretlen
nyelvi elemek, alig kovethetd szakmai megdllapitasok kozott.

Erdekldésemet az etruszk-magyar nyelvrokonsdg bizonyitékai irdnti vdrakozdsom tartotta
fenn. Elszdntan, dm erdsen hullimzé figyelemmel haladtam fejezetrdl fejezetre. J6 néhdnyszor
zsongo zsibbadtsdg keritett hatalmadba. Tekintetem ilyenkor tétovdn bolyongott az eredeti etruszk
rovasbdl nyelvészeti hangdtirdsos idegen szovegsorokon.

Nem tudom mdr, hanyadik ilyen bambuldsom kozben az a hatdrozatlan képzetem tdmadt, hogy
a kesze-kusza szovegeknek taldn a liiktetése, taldn a duruzsoldsa ismerds. Mintha egyes részeit
mar hallottam volna. Mintha egy rég mélyre siillyedt gyermekdal felidézhetetlen szavai €s de-
reng6 dallama érthet6 mondanivaldvd siirtisddnének. Mondanivalévd, ami nem az, vagy nem tel-
jesen az, mint amit a tudds generdciok sokasdganak eredményeit 6sszegzd, bar azokat szakmailag
uj kapcsoldddsokba rendezd, nagytiszteletii szerz6 hozzdjuk fiz.

Feleszmélésem elsé mozdulatdval sopdrtem félre agyam e csalfa tréfdjat.

Tettem ezt tobb alkalommal is, mig a konyv végére értem. Mivel a professzor megallapitdsait
izgalmasaknak, gondolatébreszt6eknek tartottam, rogton kolcsonadtam a konyvet egyik kedves
bardtomnak. Taldn ennek is igy kellett lennie. Napok miilva elkezdtek feltédulni bennem a kiilo-
nos képzetek, épp ligy nem tdgitva gondolataimtdl, mint egyes beivddott vers-, vagy dalrészletek,
amik néha még erds figyelmet igénylé munka kozben is képesek folyton hangozni benniink. Nem
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Iévén ndlam a konyv, nem volt, ami azonnal lehetetlenné mindsitse a késza gondolat-futamokat.
Addig-addig, mig beérett az elhatdrozdsom: el kell kezdenem rendszerezetten ellenérizni, mik a
bennem mocorgé képzetek megragadhat6 elemei. Kapva-kaptam bardtom félig 6rvendezd, félig
fanyalgo telefonjan, amikor elmondta, mennyire tetszenek neki a professzor kijelentései, s men-
nyire képtelen a szakmai részletek miatt végigolvasni a konyvet. Azonnal visszakértem tSle.

Egy héten belil elkésziiltem a konyv dltal kozolt 6sszes etruszk szoveg elsé olvasataval. Igaz,
azdéta mdr nem pontosan gy olvasok minden részletet, mint akkor. Természetesen!

A lényeg azonban nem valtozott: el tudom olvasni az etruszk szovegeket.

Nem megfejteni! Jelrdl jelre elolvasni!

Aki nem hiszi... jarjon utdnam!

Felkésziilés a kalandra

Esszer( hatdrig élve 6svény-hasonlatommal, erre a felderitd ttra is el6 kell késziilni.

Ez nem egy tudomdnyos tor-tira lesz.

Mar csak azért sem, mert megmutatni csupdn azt tudom, amit eddig magam bejdrtam, észre-
vettem. Bizonyosan t6bb mindent tévesen itélek meg. A k6zos it értelme Eppen ezek kiszlrése.

Meg azért sem, mert a nyelvészetben szakmailag otthonosan mozgé hivatdsos kutaté rangon
alulinak érezheti ezt a bokorugrdsokra is kényszeritd kiruccandst a nyelv vildgdnak ily elhagyott
zugaiba.

Marpedig utunk sz6-bokrok nem ritkdn folyonddros szévevényén dt, nyelvi szerkezetek vas-
kos dgbogai alatt visz majd, melyek a szemet és a lelket a magos-magasba vezetik, ugyanakkor
gazdag, szerves televénybdl erednek.

AKki erre jon, egyszerre lesz korldttalan és fogoly!

Itt barki kénye-kedve szerint hajolhat le a neki éppen tetsz6 szovirdgért, vagy bolondulhat egy,
esetleg csak Gelé lebbend, lepke-hangsor utdn.

De igencsak fel kell kotnie a szellemi fehérnemjét, mert az itteni élményeket sem adjdk in-
gyen. A beidegz6dottség kényelme itt miikodésképtelen. Gyakran igen mélyen meg kell gor-
nyedni az 1t folytatdsdhoz. Minden egyes élmény kiszakit bel6liink valamennyit lezdrultnak tiiné
gondolatrendszertinkb6l. Mire barangoldsunk végére ériink, alaposan megvaltozunk. Megedz6-
diink, jelentdsen megerdsodiink €s némileg elfasulunk.

No, az elfdsuldsnak nem az érzéketlenség értelmében, hanem mert megldtjuk és megérezziik
hihetetlentil mély gyokereinket.

Utunkon egyik legfontosabb segiténk Alinei professzor meggydz6dése, miszerint az etruszk
irott emlékekben magyar nyelvi elemeket, szerkezeteket kell feltételezntink, keresntink.

Tobben gondoltak, felvetettek hasonlét ndlunk is. Mégsem rdjuk hivatkozom, mert a régi mon-
dds szerint: senki nem lehet proféta sajat hazdjdban. Hat ha nem lehet, akkor vdlasszunk kiilhonba
valét magunknak.

Egyidejtileg segitség is nehézség is az a régészeti bizonyitékok alapjan sziletett felismerés,
miszerint az i.e. I. évezred tdjdn Itdlidt a Karpat-medencébdl tobb hullimban kidramlott népes-
ség vonta uralma ald magdval vive fejlett kerdmiamiivességét és kohdszati tudasat. Ez nagy re-
ményekre jogosit a nyelvi Osszefliggések vonatkozdsdban. Ldtva azonban a ,,honfoglalds” utdni
magyar nyelv sokirdnyu alakuldsdt, valamint a kiilonboz6 tdjnyelvi valtozatok, ejtésmdédok, s6t
szerkezet-mddozatok gazdagsdgat, némi aggodalom azért jogosnak ldtszik. Nem lehet el6zetes fo-
galmunk az akkor (kb. haromezer évvel ezel6tt) odataleptilt népesség nyelvi szokdsairdl, mégha
feltehetSleg a magyar egy 8si valtozatat beszélték volna is.
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A magam részér6l a meggondoldsok sordba bevontam a sajdt, székely-magyar rovdsirdsunkra vo-

natkozd ismereteinket.

Erveim igen egyszertek:

— a magyar rovasirds-kutatok allitjak, hogy rovdsirdsunk sokkal régebbi kell legyen, mint a ma-
gyar dllamisdg. Ezt régészeti leletek, valamint irdsszerkezeti, illetve jel-alaktani vizsgdlatok
egyardnt aldtamasztjdk (14sd az ajdnlott irodalom idevonatkozé konyveit);
készlettel, de az abban jdl ismert szabdlyok alkalmazdsdval is mtkodhet irds, hiszen azok a
kényszerek, melyek ndlunk e szabdlyokat sziikségessé tették, azonosak mdshol is.

A székely-magyar rovasirds lényegesebb miikodési szabalyai:

— a hangugratds alkalmazdsa, vagyis az E hangok, illetve bizonyos egyéb magdnhangzdk kiha-

gydsa a leirt jelsorbdl. A hangugratds gyakorlatdnak kialakuldsa valdszintleg tobb, egymast
erdsit6 okra vezethetd vissza.
Régen is észrevehették és észre is vették, hogy nyelviink leggyakoribb magdnhangzoja az E. ,,Fe-
liletgazdalkodds™ és rovds gyorsitdsa miatt nagyon célszerd az elhagydsuk. Nem okoz nagy zavart,
mert a massalhangzdk egy része ma is az E el6hanggal kertil kiejtésre (eF, eL, eLY, eM, eN, eR, eS,
eSZ). Okosan kiterjesztették ezt a rendszert a tobbi mdssalhangzdra (eB, eC, eD, eG, eGY, eH, e,
eK, eP,eT, eTY, eV, eZ, eZS), ahogyan az a székely-magyar rovasirasban mitikodik, igy nagyon le le-
hetett csokkenteni a rovandd jelek szamdt. Tovabbi elényként olvasdsuk érdekesebbé, izgalmasabba
valt dltala. (PL. egyetlen magyar ajkiinak sem jelent nagy nehézséget felismerni a MGRTLK jelsor-
ban a megértelek szdt, pedig még ¢ hang is szerepel benne az E-k mellett. A tetejében két helyen, az
M és a T el6tt nincs benne e, ami a szabdly rugalmas alkalmazasat igényli. Vegytik észre, csak ebben
a szoban 40%-nyi helyet és rovdsmunkadt takarit meg ez a szabdly! Viszont tény: aki nem tud jol ma-
gyarul és nem ismeri a szabdlyt, egyszerlien semmit sem tud kezdeni egy ilyen jelsorral!)

— A hangilleszkedés hasonl6 elényoket ad, mert lehetséges egyéb magdnhangzdk kihagydsa, az
értelmezhet6ség jelentds romldsa nélkiil. Nyelviink jellemz6en azonos hangrendd toldaléko-
last kovetel meg, mint amilyen az alapszé hangrendje. Ezért, ha biztositani lehet egy sz6 hang-
rendjének, vagy hangrend-valtdsi helyeinek jé felismerhet6ségét, kihagyhatdak bel6le tovabbi
magdnhangzok. (Pl. a rugalmas, vagy az olvassuk sz6 lejegyezhet6 a RUGLMS, illetve az
OLVSSK jelsorral, mert a kiirt U, illetve O meghatdrozza a teljes sz6 mély hangrendjét. Hason-
16an j6l olvashaté az izgalmasabb4 szavunk ZGALMSBBA alakban leirva, mert az A-val jellve
lett a hangrend-véltds helye és az A-val z4r6 hangzéja. Pedig nem is E-vel, hanem I-vel indul!);

—ugyanilyen takarékossdgi okokbdl volt célszeri a hosszd mdssalhangzdkat egy jellel leirni (Ma-
radva az el6z6 példakndl, az OLVSK és a ZGALMSBA alakok jol olvashatdk, persze, ha tu-
dunk e jelroviditési szabdlyrol!).

Az elnyelt massalhangzdk kimarad(hat)nak az irdsbdl, valamint a hasonultak a hallhatd dlla-
potukban rogziil(het)nek. (Pl. a mdr, vagy a miért megérthetd md, illetve mé alakban. A halljdk,
vagy adjdl konnyen felismerhetd hajjdk, aggyd formajukbdl.)

Jellemz§ a rovdsirdsban a beszélt hangsorok hallhatsdg szerint rogzitésére, ugyanis a he-
lyesirds masként miikodott, vagy egydltaldn nem is 1étezett egységes lejegyzési szabdly.

Osszegezve dlldspontomat: az etruszk frott szovegek jelz6 maganhangzdk alkalmazdsdval rogzi-
tett, csonkolt mdssalhangzd-vazak (voltak) csupdn (pontosan gy, mint a székely-magyar rovdsira-
sunkban), amiket az olvasonak kell(ett) a magyar nyelv hangtani miikodésének ismeretében €l6vé
dusitania. Ezért az olvasds szinte azonos értékd alkotd tevékenységgé valt, mint az irds!

Azok szdmdra, akik nem jdrtasak a székely-magyar rovdsirdsban e kényv végén taldlhaté FUG-
GELEK-ben réviden sszefoglalom a Iényegesebb jellegzetességeket, példakat. Erdemes mdr az ele-
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jén atfutni, mert az ott bemutatottak ismerete nagyon megkdnnyiti és sokkal természetesebbé teszi az
etruszk feliratok miikodésének megértését, elfogaddsat.

A székely-magyar ABC jelkészlete kiilon (kb. 40) jellel rendelkezik a nyelviinkben (legaldbbis
ma) haszndlatos minden hangra.

Ha 6sszehasonlitjuk vele az etruszk jelkészletet, amely irdsmddonként némi eltéréssel 20 — 25

2 s

jelet haszndl, akkor fel kell tételeznilink, hogy az etruszkok egyszertsitették (tomoritették) frasu-
kat.

SzEp-szEép, mondhatndk, de mit kezdhetiink az egésszel, ha nem ismerjiik a székely-magyar
rovésjelkészlettdl sokban eltér$ etruszk jelek hangalakjait? Az kutatdsokban kdzkézen forgé tdb-
lazatos megfeleltetések nem adnak szamunkra érdemben megragadhaté hangzasokat.

Nos, itt kapnak szerepet az OK olvasdsa kozbeni, a bevezetd sorokban emlitett fura élmé-
nyeim.

Fokozatosan kialakult bennem egy lehetséges Gsszerendelés, amit nem tekintek végérvénye-
sen lezdrtnak, de aminek segitségével komolyan el tudtam indulni.
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Megfeleltetéseim természetesen 6nkényesek, dm kordntsem esetlegesek, vagy tetszélegesek!

(Megemlitem, hogy tdbldzatomban az egyes sorok megnevezéseit azért helyeztem a jobb szé-
Iére, mert az etruszk feliratok alapvet&en jobbrol balra haladdak és ezzel is hozzd kivdnok jarulni en-
nek az irdnynak a kénnyebb megszokdsdhoz. E tdbldzatot minden dltalam feldolgozott és a kényv-
ben kozreadott valamennyi felirathoz mellékelem. A folosleges lapozgatdsokat kivdnom {ly médon
a lehet6 legkevesebbre csokkenteni, hogy a figyelmet a szovegekre lehessen dsszpontositani.)

Tébldzatom els6 sordban a nemzetkdzi etruszkoldgia dltal kimunkdlt €s haszndlt transzliterd-
cids (hangzositdsi) értékeket adom meg. A lejjebb kozolt sajdt jel-hangzds dsszerendeléseim miatt
mdr nem tekinthetem érvényesnek e nemzetkozi rendszert. Ezért a az etruszkoldgidnak az etruszk
feiratokhoz ko6zolt transzliterdcids jelsorait a tovabbiakban nemzetk6zi dtirdsnak nevezem, illetve
igy hivatkozom rdjuk.

Tébldzatom ezen elsé sordra a szovegfeldolgozdsaimban kozvetlenil nincs sziikségem!

Kizdrolag azért szerepeltetem, mert 0sszekot6 kapcsot jelent a nemzetkozi etruszkolégidhoz és
mint ilyen, egyes esetekben segit az etruszk feliratok jeleinek azonositdsdban.

A mdsodik sor a nemzetkozi etruszkoldgidtol dtvett etruszk jelcsoportokat tartalmazza.

A legfontosabb eltérés a mdsodik (etruszk olvasdsi irdnyban haladva az utolso elétti) oszlop-
ban az alsé (M-hez hasonld) etruszk jel, mert azt én az eB hanggal azonositom és ezért oda he-
lyeztem.

A harmadik sorban az etruszk jelek jellemzd hangzdsdul dltalam megfelelének taldlt alap-
hangzast szerepeltetem. Az etruszk feliratok jeleit mindig ezekkel az alap-hangzdsokkal {from 4t
latinbet(s hangzdsitdsaimmd.
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Eleinte taldn szokatlan lesz, hogy a massalhangzdkat mindig a székely-magyar AeBeC szerinti
e el6hanggal egylitt adom meg.

Ezt feltétlentil fontosnak itélem a munka sordn a félrevezetd, haszndlhatatlan beidegz&déseink
erdteljes visszaszoritdsa érdekében!

Ugyanez a megfontolds €s szandék vezetett az A és E jelek latszélagos felcseréléhez, valamint
a masik két magdanhangzd (csoport) esetében, hogy nem az etruszk jelek alakjdhoz leginkdbb ha-
sonlit6 I-t és U-t vdlasztottam csoportjellemzé jeliil, hanem az U-t és O-t.

Atdblazat negyedik sordban az adott oszlopban szereplé etruszk jelekhez dltalam rendelt hang-
zdstartomdnyt részletezem.

Olvasati prébédlkozdsaim felszinre hoztdk és igazoltdk, hogy az egyes etruszk jelek nem csupan
egyetlen hangnak felelhetnek meg, hanem felvehetik (jelolik) az dltalam k6zolt hangzdstartomany
barmelyik elemét!

Els6 pillanatban elfogadhatatlannak tinhet a magdnhangzdék 4ltalam (a harmadik sorban) U-
vel, illetve O-val jellt csoportjdnak ilyen széles hangzdstartomanykénti felfogdsa mint a negye-
dik sorban. Pedig, ha megfigyeljiik a csoporton beliili hangok kiejtése kdzben, alig kell valtoztat-
nunk a szdj dllapotdn.

A mdssalhangzdk esetében ez nem okoz igazdn nagy zavart, mert a hangzévaltdsok gyakoriak
a napi beszédtinkben, illetve irdsi tapasztalatainkban.

Taldn a legvdratlanabb a 9. oszlopban az eJ hang lehetséges viltozatai k6zo6tt a J6 (pontosan:
eJo) jelenléte. Ez elsGsorban a székely-magyar rovasban nem jdratosaknak lesz (lehet) furcsa.

Kiilon ki kell emelnem az eLY és eJ azonossdgat! Ok nem sziikségszertien kiilon tagjai
nyelviink hangzdsvildgdnak! Az eLY kilon feltiintetését alapvetéen a mai {rdsmdédunk, mai
helyesirdsi szabdlyaink teszik elkertilhetetlenné (sokaknak nagy nehézségeket okozva a meg-
tanuldsukkor)!

A harmadik sorban ?-lel jelolt etruszk jelnek eddig sajnos nem taldltam vallalhat6é hangalakjat.
Szerencsére elég ritkdn fordul eld!

Mir itt indokolt elmondanom az etruszk feliratok elemzése sordn megfogalmazddott egyik
gondolatomat, miszerint az etruszk irdsmad kialakuldsdban fontos ok lehetett a kiilonb6z6 nyelv-
jardssal besz€lok szamdra egyardnt olvashato jelrendszer igénye. (Egy szdmtani hasonlattal élve,
az egyes etruszk jelek a kiilonbozé nyelvjdrdsok hangalakjainak a ,Jlegnagyobb k6zos osztdja-
ként” miikodtek, miikodhettek. Pontosabban: azok legnagyobb k6zos halmazat adta.)

Kicsit elmélyedve a tdbldzat els6 sordban taldlhaté nemzetkozi transzliterdcids értékek és a
negyedik sordban levd, dltalam megadott hangzdstartomanyok 6sszehasonlitdsdban, ldthato, hogy
az etruszk jelek szdmdnak kb. kétharmada esetén vagy teljes azonossdg, vagy nagyon kozeli ha-
sonlgsdg dll fenn kozottiik.

Az egyharmaduk azonban alapveten kiilonbozik egymadstol!

Ez a megallapitds persze csak akkor dllja meg a helyét, ha figyelmen kiviil hagyom a mdssal-
hangzdk dltalam elhagyhatatlannak itélt e el6hangjat!

Hangzdsitdsi rendszererem tehdt jelentGsen mds, mint az eddigi nemzetkdzi gyakorlaté!

Emiatt eltér6 szohaszndlatot kellett bevezetnem.

Sajat hangzositdsaimat nem nevezem transzliterdcidnak, mert nem akarom Osszetéveszthet6vé
tenni a kordbbi gyakorlat eredményeivel, tovdbbd, mert a hangzdsitdsaim egyes jelei nem egyes
hangokat, hanem a magyar nyelv hanghaszndlatdanak megfelelGen, a fent bemutatott hangtartoma-
nyok valamely/bdrmely elemét jel6lik, jelolhetik.

Az etruszk {rasemlékeket egységes szerkezetben dolgozom fel €s mutatom be majd.
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A fenti tdbldzatot minden esetben (amennyiben rendelkezésemre dll) az {rdsemlék mdsolata
és nemzetkozi dtirdsa a forrds megjelolésével, majd az adott frasemlék dltalam eddig fellelt nem-
zetkozi azonositdsa (kddszdma, megnevezése, megtaldlasdnak helye, ideje stb.) koveti.

Ismét leszogezem: az én szovegfeldolgozdsaimnak nem sziikséges része a nemzetkozi atirds
kozlése! Akdr foloslegesnek is mondhatndm. Csupdn az egyértelmd és ellendrizhetd jelhliség
biztositdsa végett mellékelem.

Ezeket koveti sajdt hangzositisom, amelyet a tdbldzatom harmadik sordban taldlhat6 hangtar-
tomdny-jelold jelekkel dllitok Ossze.

(Szigordan véve a hangzésitdsra nincs is feltétleniil sziikség! Ami mégis kikényszeriti az
az, hogy kicsiny gyermekkorunk éta gondolkoddsunk, képi-fogalmi rendszertink a latin betts
irdsmdédhoz van ldncolva. Ezért, s csak ezért kell pl. a székely-magyar rovdsirdssal foglalkozo
konyvekben is dtirni az eredeti rovds-jelsort latin betds szavakkd. Aki mar zsigerbdl tudja olvasni
a rovasbettiket, annak nincs sziiksége atirdsra.)

Végezetiil sajat hangzositdsom alapjdn olvasati lehetdsége(ke)t kozlok.

Mindig feltételes mdédban irok olvasataimrol!
Nem mintha bizonytalan lennék azok megfelel6ségét illetden, hanem, mert az olvasatok meg-
hatdrozott alaptételezések eredményei.

Ezzel elérkeztiink az etruszk irasemlékek olvasdsdnak legszebb, legizgalmasabb, varhatéan
majd a legtobb vitat kivaltd teriiletéhez.

Zavarba ejt6 mdédon az etruszkok — a tobbi 6kori néphez hasonléan — nem kovetkezetesen
hasznadltdk a ma elmaradhatatlan irdsjeleket, és rendszerint nem tordelték szavakra jelsorozatai-
kat. A fennmaradt tetemes szamu felirat jelentds része egyetlen Gsszefolyo jeltomeg.

Adott esetben szdzasdval, minden megszakitds nélkiil kovethetik egymadst az etruszk jelek.

Ha a jelsort netdn mégis szakaszoltdk, akkor is csak vagy egy-egy pontot tettek a jelek félma-
gassdgdba, vagy kettospontokat, vagy (ritkdn €s még nem tisztdzott okbodl) hdrmaspontokat.

A szakaszolatlansdg €s {rdsjelhidny stlyos logikai, értelmezési nehézségeket, illetve kovet-
kezményeket von maga utdn.

Nyilvanvaléan képtelenség lenne feltételezni egy beszélt emberi nyelvrél a kiilondllé szavak,
mondatok hidnydt. Az etruszkologusok is szakaszokra tagoltdk dtirdsaikban az eredetileg egybe-
fligg$ etruszk feliratokat. Kérdés persze, milyen logika szerint, milyen indittatdsbol, hiszen eddig
még egyetlen transzliterdcié sem adott kozvetlentil ,,fogyaszthat6” olvasatot nekik. Szembestil-
tek tehdt a szakaszolds indokolhatdsdgdnak, védhetGségének nehézségeivel.

A gondok egyik felének, a szokozokkel tagolt szovegben az irdsjelek hidnydnak és hidnyuk
kovetkezményinek bemutatdsara kivdlo példa az ismert szoveg, amelyet dllitélag Ugrin érsek irt
a kirdlynd elleni 6sszeeskilivéknek:

a kirdlyndt megolnotok nem kell félnetek jo lesz ha mind egyetértetek én nem tiltakozom.

(Masik valtozata:

kirdlyndt megolni nem kell félnetek jo lesz ha mind beleegyeztek én nem ellenzem.

Aldbb az el6z6 véltozatot haszndlom fel példdmhoz.)

Alkalmasan elhelyezett vesszokkel, felkidltdjelekkel (esetleg kérdGjelekkel) tobbféle értelmd,
s6t — és ez a lényeg — egymdssal homlokegyenest ellenkezé értelmi olvasatokat kaphatunk, s
kaptak a torténelmi esemény egykori résztvevéi. Pedig e szoveg szakaszoldsa nem is kétséges!

Ha eredetileg nem lenne szakaszolva, s nekiink kell azt kialakitanunk, majd ellatnunk {rdsje-
lekkel, ilyen olvasatot is kaphatunk:
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A kirdly ndt megol? No!
Tok nem kell! Félne!
Tek jol esz. Ha mind, egye!
Tértetek? En nem! Tilt a Kozom!

N6 (no)! Az ember komolyan elméldzhat, vajon ki a csuda lehet az a Tek, aki olyan jo6l esz(ik),
¢és milyen vallds a Koz, ha megtilthatja a szoveg iréjanak a megtérést? A Koz netdn K6z?
S még hosszan folytathatndk ezt a jatékot.

Elképzelhetd, mivé bonyolddhat s bonyolddik is a dolog, ha mindkét fajta hidny (a szakaszo-
lasé és az irdsjeleké) egyszerre jellemez egy jelsorozatot!

Pedig mindez csupdn hab a tortdn! Mert alapnak ott vannak az egyes jelek lehetséges hangzds-
tartomdnyai, amik szépen szaporitjdk a szakaszolandé hangzdsvaltozatok szamat.

Ennyi nehézség lattdn az ember jogosan megrettenhet és hagyhatja az egészet!
Az dltalam is vélasztott megolddst Varga Csaba az OGOROG: REGIES CSANGO NYELV
cimi konyvében igy fogalmazza meg a 28. oldalon:
Ajdnlom tehdt, ne a betiiket nézziik nagyitoval a papir folé gornyedve, mert e
macskakapardsokban az égadta vildgon semmi nincs, csak halovdny drnyékok,
hanem a sz0t izesen kiejtve izlelgessiik és igy figyeljiink a jelentés egyezésére.
(Csak a dallamot, mindig csakis a tiszta dallamot!)

En mér pontosan tudom: a helyzet sokkal jobb!

Az etruszk jelsorokbdl a tdbldzatomban ko6zolt hangzdsitassal feltord olvasatok a ,,dallamon”
tdl az ,,arnyékok™ mellett, igen erds kapaszkoddkat is adnak. S egytitt meglepden mai értelme-
ket!

Az e kotetbe gydjtott 99 szovegrdl eredetileg megirt fejezeteim kortilbeliil 6tszor vastagabb
konyvet eredményeztek volna. Tandcsaikkal segit§ ismerdseim javaslatdra az dltalam legalapve-
tébbnek, legfontosabbnak, leginkdbb elfogadhatdaknak itélteket valogattam Gssze.

Nagyon remélem, lesz majd tér és érdekl6dés az elhagyott részek bemutatdsara is!

Az utifelkésziilés zardsaként emlitem meg: gondot okozott nekem, hogy milyen szempont
mentén rendezve tdrjam olvaséim elé a feldolgozott szovegeket?

Tobbféle sorbarendezési valtozat koziil a jelek novekvd szdma szerinti egymadsutdnisagot va-
lasztottam.

Taldn ez biztositja legjobban feldolgozasi rendszerem fokozatos bemutathatdsdgat, és zdrja ki
leghatdsosabban esetleges elfogultsdgaim érvényestilését.

Az elsének vett etruszk ,,frasmutatvany” mindossze 2, mig az utolsé irdsemlék 230 irdsjelbdl
4allé remekmd.

Immadr minden a tarsolyunkban van, ami fontos.

Eléttiink az 6svény.
Induljunk!
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ELSO FELIRAT

Nemzetkozi atirdsa: Se
Eredete: http://web.genie.it/utenti/e/etruscan/spina.htm (megsziint honlap)

Azonositas: REE 49 n7; ciotola, IV

Megfontolasom

E remek felirat rogton a jelelemzés, jelértelmezés legszebb tartomdnyaiba visz. A legnehezebb
dolog megprdbdlni értelmezni az ilyen rovid jelzéseket, kiilonosen, ha semmi egyéb tdmpont (rajz,
targy) nincs, ami segithetne a tdjékozdddsban. Avval a feltételezéssel teszek kisérletet a megkozeli-
tésére, hogy ez nem egy rovidités, monogram, vagy kiilonleges jelzés, hanem barki szdmadra, aki is-
merte az egyes irdsjelek hangzositdsi szokdsat, megérthetd, 6ndlld, koztudott jelentéssel bird kozlés
volt. Természetesen, ettSl még barmi lehet, de az egyenértékd lenne szimomra a semmivel, s mint
ilyennel nem tudnék mit kezdeni.

E jelosszerovds (ligatura) kettd, inkdbb harom jelb6l 4llé jelcsoport.

A kordbbi kutatok szamdra is vildgos volt, hogy ez nem egy kiilonleges jel, hanem két jel Gssze-
vonasdbol keletkezett kis jelsor. Ez nekik sokkal kevésbé lehet természetes, mint nekiink, akik a
székely-magyar rovasirds hagyatékdbdl az Gsszerovdst rendszeres gyakorlatként ismerjiik. EzEért mi
konnyeben latjuk szétvdlasztdsdnak lehetSségeit.

Pontosan emiatt kissé vdratlan nekem a fenti nemzetkozi dtirasban megjelené feltételezés a ku-
tatok részérdl, hogy éppen annak a két etruszk jelnek az Gsszerovdsaként kezelik, amely a fenti
tablazatom mdsodik sordban balrdl a mdsodik oszlopdban taldlhaté alsd, valamint ami a negyedik
oszlopban van.

No, nem mintha rossznak tartandm ezt a vdlasztdsukat. S6t! Mégis, szerintem sokkal inkdbb
kézenfekvé lett volna a tizenharmadik (n) és negyedik (e) oszlop jeleinek egyesitéseként tekintve
ne-nek dtirniuk. Ilyenforman én mindkét atirdsi valtozatot egyidejtileg tartom lehetségesnek, vizs-
gdlanddnak.

Rétérve a sajdt rendszerem alkalmazdsdra, a fenti tdbldzatom harmadik sordban az egyes etruszk
jelekhez rendelt hangértékeim alkalmazdsdval a kétféle jelazonositdsbol az alabbi hangzdsitdsi val-
tozataim keletkeznek (el6bb megismételve a két dtirdsi vdltozatot az egyértelmii megfeleltetés se-
gitésére):

Nemzetkozi atirasai: Se ne (F. L.)
F. L. hangzésitasa: a) eBA b) eNA

A fenti tdblazatom negyedik sordban az egyes jelekhez rendelt, szerintem lehetséges hangala-
kok alkalmazdsdval e kétféle hangzdsitdsbdl az aldbbi olvasataim alakulnak.

Olvasati lehetdségei: 1) b4, bé, vagy ebé  2) nd, né, en(n)é, vagy e né
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Az e hanggal kezd8d§ olvasatokat a székely-magyar rovdsirds szabdlya alapjdn tekintem ki-
hagyhatatlanoknak. A székely-magyar rovasirdst roviden bemutato fejezetemben is taldlhatd tSbb,
sz€p példa ennek a gyakorlatbani miikodésére.

Néhdny tovabbi (elvileg adddd) olvasati lehetSséget, mint az ebd, end, stb. a magyar nyelv
maganhangzé-illeszkedési szabdlyaival titkoz6kként figyelmen kiviil hagyok.

Mar itt hatdrozottan leszogezem: én az olvasataimat kizdrdlag a magyar nyelv lehetdségei sze-
rint képzem és vizsgdlom a késébbiekben is!

Aki mds irdnyt akar kovetni, tegye!

Szandékom kovetkez6 feldolgozdsaimon keresztiil bemutatni, hogy ez az tit nem csupdn jar-
hatd, hanem nagyon ugy tlinik, egyediil jarhaté az etruszknak nevezett feliratok értelmének fel-
tdrdsdahoz!

Ertelmezési lehetdségek

Ha az 1. csoportba sorolt olvasatokat veszem, koziiliik kett§ is értelmes szavunk.

A bé egy tajnyelvi vdltozata a be igekoténknek, s olyan mondatok részét képezheti, mint: Lépj
bé!, vagy Ldasd bé!, stb. (A lehetdségek koziil kihagyom a b betli ma haszndlatos kimonddsdt, mint:
bé) Magdban haszndlva rovid felszélitasként mikodhet. BE! Vagyis: tessék bemenni, vagy valamit
berakni!

Az ebé olvasat szinte nem igényel kiilon értelmezést. Ebé, azaz kutydé, kutydba valo, dtvitt
értelemben elveszett, hidba vald, veszett, kdros, arté dologként kezelt mindaz, amire ezt mondhat-
juk, amire ezt irjak. Esetleg éppen az a targy, amire raréttak, vagy amit abba raknak!

Nem mindsitem értelmes szavunknak a bd-t. Déreség lenne azonban emlitetlentiil hagynom
a gyermekkoromban, a kisiskolds tdrsaimtdl rendszeresen hallott csufoldst, hogy ,.Bd! Mit ba-
mulsz?”. Ezért bennem a bd mindig a csoddlkozd, szdjtati, onfeledt szemlélést, a bamba nézés
képzetét kelti. Szamomra a bd is jelentéssel bird sz6, noha nem haszndlom.

A 2. csoportban mdr hdrom olvasati véltozat hordoz 6ndll6 értelmet.

A né szavunknak van egy azonnal miikodésbe 1€p6 értelme: az érett, felndtt (férjezett) nd.

Ugyanennek van egy rejtettebb értelme is, amely tdjnyelvi jellegii mondatokban bukkan fel-
szinre, mint: ,,Né', md'! ", vagy ,,Oda né'! ". Tehdt a né -nek van nézés, tekintés értelemkore is.

Er6s6d6 véleményem szerint e két értelme egydltaldn nem fiiggetlen egymadstdl, hanem egy-
mdsbol fakaddak, egymdsbdl szarmazdak. Hajlok rd, hogy a néz(ni) ige a né-b&l 6ndllésodott fo-
lyamatos-igeképzds vdltozatként. A bioldgiai kényszer szinten mikodé tevékenységnek (a mohd
bamuldsnak=nézésnek) a szava s kozponti targydnak (a nének — nének) a szava a nagyon 6si fo-
galom-keletkezési folyamatban parhuzamosan, elszakithatatlan egységben alakulhatott ki, s csak
joval kés6bb vdlhatott sziikségesé értelmi, nyelvi-tartalmi szétvaldsuk.

Az e né olvasat természetesen csupdn abban kiilonbozik a né-tél, hogy egy kivdlasztott, egy
éppen meg-, illetve bemutatand6 nére vonatkozik.

Jogos a kérdés, miért tartom megengedhetonek, s6t nélkiilozhetetlennek ezt a ki nem {rt e
hangzé elkiilonitésével képzett olvasati valtozatomat?

Azért, mert a székely-magyar rovasirds emlékei kozott is sok az ,,egy szuszra" mondott sza-
vakat egybeird példa, tovdbbd, mint ldtni fogjuk, az etruszk feliratok rendszeresen megszakitatlan
jelsorozatokkal rogzitik a mondatokat, nem ritkdn az értelmi egységként Gsszetartozé mondat
csoportokat. JelentGs szdmban vannak tobb tiz, esetleg tobb szdz jelbdl dll6 frdsmutatvanyok,
melyeket a nemzetkozi dtirdsok sem tudnak, nem akarhatnak egy széként feltételezni. Az etruszk
irasbeliség alapvetd mikodésmddja az egybeirds! Az olvasatoknak kell (ma) azokat tagolniuk!

A en(n)é olvasatomban az n kett&zEsét szintén a székely-magyar rovdsirds 6si gyakorlatdbdl
meritettem, miszerint a hosszd hangzokat frdsban nem kiilonboztették meg a rovidektdl. A visz-
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szaolvasdsndl mindig ki kell probdlni, a mdssalhangzdk hosszi véltozata ad e értelmes, megfon-
tolandé olvasatot. Szamunkra manapsdg furcsa, szokatlan €s kevéssé hatékony maddszernek tiinik
igy olvasni (pontosabban, igy irt szGveget olvasni), de nem is nekiink taldltdk ki egykor. Akkor
fontosabb volt a hely-, s rovismunka takarékossdg. Az egyébként lassabb sodrdsu €életben nem
jelentett gondot a nehézkesebb olvashatdsdg. Inkdbb még eldny is volt, mert az izgalmas, alkotd
id&toltés egy maodjat jelentette, amibdl akkoriban kevesebb lehetett mint késébb, mint ma.

A mdsodik n zdrdjelezésével egyértelmtien jelzem, hogy az nem szerepel az eredeti felirat-
ban.

Az en(n)é olvasatom nem igényelhet kiilon értelmezést. Minden magyar anyanyelvii szdmara
bekebelezési, elfogyasztdsi, magdéva tételi, megemésztési, benyelési, befogaddsi szandékot jelent
az enné sz6. Igen! Ezekben a teljesen elvont értelmezésekben is.

Gondoljunk csak az olyan sokszor hallhat6 mondatokra, mint: ,,Ezt a gondolatot ehetd for-
méban kell megfogalmazni!", vagy ,,Ugyes szénok, mert valamennyi szavit eszi a hallgatésdg.",
vagy ,,Ne etess mdr!", stb. Senki nem gondol fizikai étkezésre, etetésre ilyenkor. Mégis essziik!

Végigvéve olvasati vdltozataimat, be is fejezhetném az elemzést, nyitva hagyva, hogy az egy-
kori rovéja melyik miatt tarthatta sziikségesnek rogziteni. Barmelyik mellett fel tudnék sorolni
érveket, de bizonyitani az adott ismereteim alapjdn egyiket sem tudom. Igazdn egyik sem ttinik
elég fontosnak!

Amit hatdrozottan kijelenthetek, az az hogy alkotdja egyértelmd szandékat ,,fagyasztotta" e
jelegyesitésbe. Ha a fenti olvasatok koziil csak egyet, vagy egyféle csoportjdt akarta volna olvas-
tatni, akkor kilonirt jeleket haszndlt volna, kizdrva a mdsik csoport szerinti lehetdségeket.

O azonban (fellengzésen mondva) egy tér-id6 rejtvényt fabrikdlt, mert a tér (pontosabban a
sik) egyazon részletében jelenitett meg id6ben csak kiilon kimondhaté két kiilonb6z8, de egy-
mdsra vonatkoztatandd tartalmakat. A rovo szdndéka tehdt a tobbszori (legaldbb kétszeri) ujra-
olvas(tat)ds, szdmitva a kordbbi olvasat(ok) emlékezetben maraddsdra. Még az is elég kdnnyen
adddik, hogy az egymadst koveto olvasatok ne azonos olvasati csoportba tartozzanak (nem tul erds
kivanalom).

A képezhet6 osszeolvasdsok koziil néhany azonnal beugrik.

2) Né!
Azonnal kétértelm{ olvasathoz jutottam. A fenti gondolatmenet alapjan tudom, hogy felszdlit
az alkot6 az Gsszpontositott figyelemre, vagyis a felirat gondos megnézésére. (Nézz, ne bamulj!)
Egyidejtileg kozli mondanivaldjanak 1ényegét a nét, azaz a nét.

1) Ebé€ 2) e né!
Hat igen! Az 6rok, visszatérd férfibi! Elbitangolt az asszony (szeretd, dhitott, stb)!
A legktilonb6zEbb miivészeti dgak dllandé témdja. Ez valdban olyan érzelmi zavar, amit a leg-
hatékonyabban a kibeszéléssel, a fdjdalom felmutatdsdval lehet gydgyitani. Ez mar tényleg kozlé-

si kényszert jelent§ élmény, ami indokolja a felrovdsat(!), megorokitési szandékat. S rogton:

1) Bé 2) en(n)é!
Hogy, ki és mit enne bé az akdr 6rok titok maradhatna, ha nem tédulna a pontos magyardzat
melléje:

Ebé e né, bé en(n)é!
Hajaj! Ez mdr a bosszui! A sértett méltdsdg jogos(nak vélt) sértéssel torlesztése! Elbitangolt,
mert céda! Mert barmire képes, barmelyik kutydval!
De nem lenne igazi, mély a I€lek, ha csak a megbélyegzés maradna, felodozds nélkiil:
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1) Ba2)na!
Meégis csak meg kellett bannia annak a céddnak szornyi tettét, kiilonben mivel érdemelte vol-
na ki az eddigi figyelmet!
Am ha 6 nem, a felirat készitGje biztosan bana!
E hdrom jelbdl 416 felirat tehdt egy teljes, miniatlir drdma!

Remek jaték! Nem?

De! Legaldbb 2800 éves, remek jatéknem!
Ha nem vagyunk 1)Bé2)ndk!
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MASODIK FELIRAT

......

Eredete: http://web.genie.it/utenti/e/etruscan/volc3.htm (megszlint hon-
hf ‘i laprdl letoltve)
Azonositas: REE 48 n102-105; 4 tazze o ciotole, Sovana; rec

Megfontolasom

E felirat rovidségénél is kevesebb feladatot ad hangzositdsdnak elkészitéséhez, mert hdrom
jelbdl all ugyan, de kett azonos, igy tabldzatomban csupdn két oszlopban kell megkeresni a jel-
hez tartozé, a harmadik sorban alattuk taldlhat6 alaphangzékat. A k6zéps6 oszlopbeli O-t és a t6le
jobbra a negyedik oszlopban taldlhaté eR-et.

F. L. hangzdsitasa: 0eRO
Olvasati lehetGségek: Oro(l)! vagy Ur(r)6(1)!

Addédnak, ha kihaszndlom a tdbldzatom negyedik sordban rogzitett hangtartomdnyokat.

A mdsodik olvasatomban lev$ r-kett6zésnek jogossdgdrdl a bevezetésben és az el6z6 frasem-
1€k targyaldsdandl mar elmondtam a székely-magyar rovasirds moszerébdl szarmaztatott alapot.

Uj elem itt a sz6végi, dltalam elnyeltnek feltételezett L hang megjelenése, illetve odaértésének
oka.

Sok irodalmi alkotdsunkban a tdjnyelvi beszéd bemutatdsaként megtaldlhatdak, de a legkiilén-
bozEbb kornyezetben badrki dltal kozvetleniil is megtapasztalhatdak az ilyen elnyelések, elnyels-
dések. Sokkal gyakoribbak, mint amennyire valdjdban felfigyeliink. ,,Abbd’ kérek!”, ,,Arré’ ne du-
malj! 7, ,,K6bo’ faragtdk ezt?”, ,,Mive’ mész haza?”, stb. halljuk sokszor. Nem kell ehhez alacsony
végzettség, csupdn pongyola, feliiletes beszédmadd, vagy helyi szokdsrendszer!

Az egykori betlirovok részeben 6nkéntelentil irtdk le {gy a hallott beszédet (nem 1éteztek még
akkor a mdra mdr egységesitett helyesirdsi szabdlyok), részben tudatosan haszndlhattdk ki e jelen-
ség 1étezését a tobbértelmiiség, a gondolati tomorités, a mulatsdgossdg fokozasa érdekében. A fel-
lelt székely-magyar rovdsemlékek kozott szép szdmban taldlhatdk ilyenekre példdk. Ugyanezen
lejegyzési gyakorlatot tekintem mikodének az etruszk {rasbeliségben is!

Szinte maguktdl ugranak eld a fentieken kiviili, tovdbbi olvasati lehetdségek:

Ur O! vagy Or 0!

Ur 6! vagy Or 8!

O 16! vagy O 16!

O er6! vagy O erd!

O er(r)é(1)! vagy O er(s()!
O ere 6(I)! vagy O ere 6(1)!
Or(r)o(1)! vagy Oré(1)!

Ur-e 6?2 (ezt Exdélyi Z Jnos lelte)
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Még lehetne folytatni. A Iényeg bemutatdsdhoz elég ennyi.

Az olvasatok kozott csupdn annyi a kiilonbség, hogy a megszakitatlan etruszk jelsorban
hol feltételezek szohatdrokat, vagyis hogyan tordelem, valamint az J-t melyik véltozatdval
veszem figyelembe a tdbldzatom negyedik sordbol.

A rovdsirds szabdlyaibdl nem kovetkezik korldtozds a ki nem {rt e hangok helyére, sza-
madra nézve. Egy mdssalhangzo el6tt vagy utdn vagy mindkét helyen egyardnt lehet ki nem
irt e hang.

A rovasirék korében manapsdg rogzitett szabdlyok egy részérdl a székely-magyar rovds-
emlékek tiizetesebb dtnézése kapcsdn kidertil, hogy valaha nem minden vidéken és nem min-
den korban, valamint rovonként is valtozéan alkalmaztdk. Ma elfogadott a sz eleji €s szovégi
e hangok (dltaldban a magdnhangzdk) kifrdsdnak kévetelménye. Ha pl. megnézziik az Enlakai
unitdrius templom feliratadt (itt kiilon fejezetben), az Eppen a szdeleji e kihagydsdval kezdddik
(GY az isten!).

A feliratok egy részénél a széhatdrok, vagyis a szavak eleje, illetve vége nem egyértel-
md.

SzEélsbséges esetben az egymadst kozvetlentil kovets e-ket sem feltétlentil jelezték. Pl. a
teendd szoban torléddkat éppen gy kihagyhattdk, mint barmely mads e-t, hiszen nem kiilon-
boztették meg a hosszu és rovid hangzdkat.

A mostani feliratban tehdt teljes joggal feltételezhetek e hangot az r el6tt €s utdn is.

Gondolatmenetemhez nélkiilozhetetlen még néhdny egyéb vonatkozds bemutatdsa.

Nyelviink 6ndll6 értelmeket hordozé szava az 6!

Ma alapvetéen indulatszoként haszndljuk. A rdcsoddlkozds, az §szinte elismerés hangulati
kisérgje. ,,O, be(!) szép! ”, ,,0, milyen nagyszert! ”, stb.

Van az 6 jelentéskorének két rétege, amit érzilink, tudunk, de nem haszndlunk, vagy csak
ritkdn és jelentését nem igazan fogalmazzuk meg. (Alabbi példdkat a MAGYAR ERTELME-
70O KEZISZOTARDG] vettem.)

Az 6arany, 6bor, 6cska, 6don, 6egyhdz, 6haza, 6mama, éind, dkeresztény, 6kor, Skrumpli,
omagyar (Madria siralom), 6sdi, 6szldv, 6szovetség-otestdimentum, 6var, 6vildg, stb. (az ember
eldmul milyen sok) szavunkban az §s, 6reg, miilt, eldd, régi, érett, nemes, nagy (hatalmas)
értelmei 6rzédtek meg az 6-nak.

Az 6v (6vds, Ovatlan, 6vatol, 6v6, évoda, 6vond, 6vdhely, 6vdszer) szoban a véds, az
oltalmazé jelentése mikodik az 6 -nak. Eredeti alakjaban maradt meg a .,... széltdl is 6: ...”
mondatban.

Gyanitom az & jelentéseit 6rz6k kozé sorolanddk az ébégat, 6cedn, 6csdrol, 6da, 6dium,
o6dzkodik, 6haj, 61, dldlkodik, 6lom, dmen(?), 6n, 6ra, drids szavaink is.

Csak példaképpen: az 61 (disznd 61, tyuik 6l) sz6 az 6 (6v) folyamatos (gyakorit?) valto-
zata, igy mint a dddol, hangol, herél, mesél, metél, pordl, stb. esetében. Szerintem éppen ez
jelenik meg az oltalmaz-ban is.

Szokatlan, de helyes szoképzéssel élve az 6gat (6vogat) azonos értemd az 6l-lal.

Késbbb lesz jelent6sége, ezért mar itt kitérek a folyamat (gyakoritds) egy madsik, nyel-
viinkbeli miikodésére. Az el6zé felirat elemzése kozben mar érintélegesen emlitettem a néz
kapcsan. Az almoz, dtkoz, botoz, elemez, élvez, étkez, halmoz, himoz, mart6z, motoz, ne-
szez, permetez, pofdz, pofoz, stb. szavaink végén a z pontosan ugyanazt az ismétlédést, rend-

.2

szeres visszatérdséget kifejezd szerepet jatsza, mint az elébb soroltak végén az [.

Konnyen meggydzddhetiink rdla, ha felcseréljiik a fentiekben az [-et z-vel és forditva. Kis-
sé szokatlan, de tobbnyire azonnal érthetd, vdltozatlan tartalmu szavak keletkeznek. Tudtom-
mal a hangoz, heréz, meséz, por6z vdltozatok épplgy haszndlatosak (voltak), mint az almol,

atkol, botol, halmol, neszel, permetel alakok is.
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(Ezek szerint az oltalmaz-ban mindkét képzési mod egyszerre van jelen!)

Mairmost, ha az o-t képzziik a z-vel, akkor dz-t kapunk (nem a filmbéli varazsld!) (?), ami
az ¢ gyakori ismételgetését jelenti (6gat)! Tehdt aki 6z az dmuldozik, az sajndlkozik, az véde-
lemért dcsingdzik, az snemes nagysdgokat ismételget!

Igen, mert az 6 valamennyi fentebb emlitett jelentése megjelenik ebben is!

Most térhetek vissza fenti olvasataim értelmezésére.

Ertelmezett, 3sszesitett olvasatom:

Egyszertiségében elképeszt felirattal van dolgunk! Az dlalam eddig dtgondolt olvasati lehe-
téségei egymadstol elszakithatatlan, szemléletileg egységes jelentéskor kiilonbozé részleteit adjak
és igy még magyardzzak is.

Tulzas nélkiil mondom, hogy ha egymadsra vonatkoztatom kiilonboz6 olvasatait, akkor e hd-
rom jelbdl alkotott nyelvi remekmi egy értekezés!

Szépen sorra veszem a fenti olvasataimat.

Az ,értekezés cime”: Az Ur(r)é(1): Oré(1)!

Ur-e 6?

Ur 6! (Igen 0 az dr!)

Or 6! (Igen: O a figyeld, a védelmezd!)

Ur O! (Mindenek ura: O!)

Or 0! (A figyel, a védelmezé: OV)

Or(r)o(1)! (O észrevesz, kiszagol. A blinért megorrol!)
Or6(1)! (Gondolataid dllandg targya O! Ha kell: porit!)
O 16! (O mindent feljegyez, szimon kér!)

O 16! (Igen: O mindent feljegyez, szdmon kér!)
O eré! (O az egyetlen erd!)

O eré! (Igen: O az egyetlen erd!)

O er(r)s()! (O errél ismerhet§ fel!)

O er(r)s()! (Igen: O errsl bizonysdgot tesz!)

O ere 6(1)! O ereje 01!)

O ere 5(1)! (Igen: o} ereje oltalmazd atyaol!)

Oridsi! Egyszerten(!) gyényori!

J6 észrevenni! A csillag 5 db u-jelbdl 4ll!
Ezért maga is kiolvashaté: 6t O, vagy Ok! (azaz: ok)
Az eredendé ok!
Viltozatai: Ot 6(v)!
O ti()!
Ot t(t)!
O 16!, stb.

Kiilonos jelentosége miatt kiemelem az 6t 1t valtozatot.

Egyfelol maga a jel egy csillag, vagyis égitest. Erdemes emlékezni, hogy az Gsi idSkben a sza-
bad szemmel ldthat6 bolygok szdma 7 (a mitikus 7), de a nap és a hold mindig megkiilonboztetett
vol, a tobbiektdl eltérd méretiik, és a foldi 1étre hatdsuk ereje miatt is. Vagyis valéjaban 6t csillag-
méretl (méretlinek 14tszd) bolygot ismertek akkoriban.
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Régota nagy figyelemmel kovették tjukat, azaz az 6t utat!

Van egy sokkal rejtettebb és az 6tdgu jelet magdban is indoklé égi jelenség. A Vénusz bolygd
legfényesebb idGszakai (foldkozelben tartézkoddsai) 8 évente ismétlédnek. Minden 6todik kifé-
nyesedése (40 évente) olyan pontosan azonos id6kdzonként kovetkezik be, hogy egészen a kozel-
muiltig, a fizkai csillagdszati technikdk hirtelen felfejlodéséig, a legpontosabb id6mérd ez volt.

Ehhez tarsul még, hogy az dllatovi kdrt ezek a kifényesedési helyek 6t egyenld részre osztjak,
igy lerajzolt pontjaik éppen 6tdgu csillag csicspontjait adjdk. Ez pedig a Vénusz 6t utja!

Van még min gondolkodni!
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HARMADIK FELIRAT

......

Eredete: http://web.genie.it/utenti/e/etruscan/aemi.htm
Azonositas: NRIE 29; ciotola; S. Polo d’Enza; V

F. L. hangzésitdsa: eREeT
Olvasat: Erét!

Ami e tanyérba kertil az adja az ember erét, vagyis erejét! Ma taldn azt {rndnk: erdt!

A rét olvasatot nem veszem figyelembe, noha a jészdgnak az biztositja az er(ej)ét.
Pedig, a tdnyérbdl ,,hasonléan" lehet ,,legelni", mint a réten.

NEGYEDIK FELIRAT

Nemzetkozi atirdsa (OK: 215. 0.): luas
Eredete: OK 214. oldal, 3. 9. dbra kimasolva.
Azonositas: TLE 262 (ET Vs0. 43) ?2. sz. Bronztdrgyfelirat.

F. L. hangzésitdsa: eLOEeB
Olvasati lehetdsége: Léébal vagy L6 ab(b)a!

Nem sok megbizhatd ismerettel rendelkezem a l6kupecek triikkjeir6l, de néhany hallomasom
alapjan konnyen elképzelhetdnek tartom, hogy ez egy ,,16kezel§” eszkoz lehetett egykor.
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OTODIK FELIRAT

......

Eredete: http://web.genie.it/utenti/e/etruscan/gemme.htm
Azonositas: Zaz. 54, 60 (GEMMAE)

Az utolsé jel, az e alakjabol tudhatd, hogy e feliratot balrdl jobbra haladva kell olvasni.

F. L. hangzdsitasa: eTOeTA
Olvasati lehetdség: To()ta. vagy Eto(n)té!

Az els6 olvasat elég kézenfekvéen adddik, ha kimondom a totd hangsort. Ekkor a tolni ige
régies, multideji, egyes szam harmadik személy( alakjdt kapom: 6 toltd. Igaz, hasonlé megalapo-
zottsaggal lehet az egyes szam madsodik személy: toltdl is.

En azonban a mdsodik olvasatom mellett taldlok t&bb érvet, amely az eet6téé (raccsold) hang-
sor eredménye. E(D)to(r)té!

Megfontolasaim

Azokban az idSkben, amikor az irasbeli kozlés még kivételnek szamitott inkdbb, mint rend-
szeres gyakorlatnak, féként az frdshordozo feliiletek viszonylagos ritkasdga, elGallitasanak drd-
gasdga, valamint az irdsi médszerek nehézkessége miatt, kihaszndltdk a rajzokkal kombindlt irds
elényeit.

A rajzos (grafikai) lehet6ségek (alkalmas mivészi felkésziiltség esetén) kitlindek a térbeli vo-
natkozdsok elegendGen egyértelmi megjelenitésére. S6t, a szébajohets kozonséggel k6zos hagyo-
many és szemléletmdd alkalmat adott bizonyos iddbelis€g, folyamatszerliség rajzokon keresztili
kozlésére is, mert a gondolattarsitdsok jo eséllyel azonosak voltak a k6zlében, mint a szemlélSk-
ben.

A fenti dbrdra vonatkoztatva, példdul mindenki szdmadra k6z0s tudds az ember dltaldnos, ter-
mészetes testtartdsa, amibdl rogton kovetkezik egy folyamatszer gondolattdrsitdsi lanc, ha rate-
kintlink a rajzolt alakra. Nevezetesen, hogy kilépett balra €s oldalra lenytilt a bal labszarahoz. Ezt
szavakban lefrni, mindenki szdimdra egyforman jol értheten és elképzelheten igen kortilményes
dolog. Abrazoldsaval egy pillanat alatt koz6lhetd, szinte téveszthetetleniil. Rd4addsul azonnal egy
atvitt értelmi gondolatot is kelt, hiszen ballépés tortént, ami bajt, vagy kdros kovetkezményt vals-
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szindsit a mondanivalé részeként (magyar nyelven biztosan). Mindez oldalra hajldssal, lehajldssal
egylitt mdr messzire vezet§ gondolatldncokat ad...

Ezen tilmenden a k6zos hagyomdny hordozhat olyan kézmegegyezéseket, melyek segitenek
megjeleniteni egyébként dbrdzolhatatlan osszefliggéseket. Ezeket, mint képirdsi jelzéseket, igen
elterjedten alkalmaztdk elsdsorban a kozépkor elbtti id6kben, de a miivészek a mai napig hasz-
naljdk Gket.

Ugyancsak a fenti dbrdn a képirdsi jelzések egy példdja lehet a meztelen emberi test megjeleni-
tése. Kiilonosen a mozdulat 6vvonal alattisdgdval egytitt. Ez a mondanival6 kozvetlen testi, fizikai
vonatkozdsdt hangsulyozza, nem pedig lelki vagy szellemi Gsszefiiggéseit.

Ezekre épiil6 személyes véleményem szerint az ilyen korokbdl szdrmazé dbrdzoldsokon levd
feliratok nem az amugy is dbrdzolt jelenségeket ismétlik meg szébeli formdban, hanem a mondani-
valé olyan Gsszefiiggéseit hozzdk be a képbe (sz6 szerint a képbe), amik rajzos, térbeli, gondolat-
tarsitdsi utakon nem vagy csak tul bonyolultan lennének megjelenithet6k. Ezért én e feliratokban
nem keresek pl. neveket. Ha mégis, akkor un. ,,besz€l6 neveket", amelyek Iényege nem azok név
mivolta, hanem mondanivaldjuk tartalma. Kiilonos tekintettel azok idébeniségére, cselekmény,
illetve torténés voltdra, mint rajzban szinte megjelenithetetlen vonatkozasokra.

Ezért a fenti dbra négy jelbdl 4ll6 felirata dltalam javasolt és haszndlt hangdsitdsiban nem
feltételezem, hogy az ott lathat6 személy, vagy alak nevét tudndm taldlhatom meg. Vagyis ugy
vélem, nem elfogadtatd, az amugy elvben lehetséges ,,tuité”, ,,t6té”, esetleg € — { mdédosuldssal a
,.tati”, ,,toti” olvasat.

Ebben segit az dbra tovabbi vizsgdlata.

Az alak lenyul6 balkezében egy vékony bot, gally, rid vagy esetleg penge van, amelyik nem
egyenes.

A mozdulat jellegébdl gondolhatd, hogy a kezében tartott targyat pl. le-fel hizogatja a sip-
csontjan. Mondjuk: szértelenités céljabol, bar elég csupasz a teste. Ehhez jol illeszkednének az
elsé csoportban sorolt ,,téta”, ,.e(Dtéta”, ,to(I)ta” olvasataim. Még tovafuté gondolatmeneteket is
tudnék hozzdjuk flizni. Ez esetben ez egy hétkdznapi életkép (zsdnerkép) lenne. El is tudndm fo-
gadni valamelyik olvasatot ezek koziil, ha nem egy dragak&be vésett képet néznék.

A hordozé anyag nem hétkdznapi volta és annak megmunkdldsdhoz sziikséges nehézségek
tudata tovdbbgondoldsra sarkal.

Az dbrazolt testtartds l1étrejottéhez szemléletileg elszakithatatlanul tdrsulé mozdulat lendiilete
Osszekapcsolva a kézben tartott targy gorbeségével és gorbesége irdnydval, egy erdteljes tités kép-
zetét kelti, amely a tdrgy torését eredményezheti. A targy azonban a rajzon csupdn torétt vonald,
dm még nem eltorott. Ilyen erejd tités akdr a ldbszdr toréséhez is vezethet, de lathatéan még az
sem torott. Ha az lenne, konny lett volna ilyen készségii alkoténak megrajzolnia (bar akkor sem
lehetnénk biztosak, nem egy sziiletési hibds testet akart volna-e bemutatni nektink).

Ami viszont biztos: a felirattal egyiitt a targy alakjdnak jellege egyértelmiivé valik, mert az
olvasatok madsik csoportja az egyetlen szénak feltételezett jelsorra a ,t6té”, ,,e()t6te”, ,to(r)té”,
»e(Dto(r)té” olvasatokat adja.

Mindezt az dbrdzolt alak tettének Gnkeztiségét kidomboritva. Igy ez mdr egy Sncsonkitdsi ki-
sérletet mutat. De legaldbbis, 6n-baj okozds képe!

Mindez egy dragakd jelentdségmezejébe helyezve pl. intelmet, illetve védelmet ad.

Vagyis: minden testi ballépés, kiilonosen ha 6nszantdbdl teszi valaki, a mozgds korldtozottsa-
gdhoz (az élet toréséhez) vezet(het)!

Ezt madr érdemes lehet napokig vésegetni, csiszolgatni és valakinek a nyakdba akasztani, vagy
az ujjdra, csuklgjdra huizni.
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HATODIK FELIRAT

Eredete: http://web.genie.it/utenti/e/etruscan/nummi.htm
Azonositas: NUMMI TLE 339+785; 2, arg, VI/V; Vulcii; loc inc.

/////

Gondom van az 4tirdssal, mert az dbrdn a bal alsé jel nem lehet i, mint a fenti nemzetk6zi dt-
frdsban, hiszen eltéveszthetetlentil ,,pipa” alaku.

Az dbrdn az also két jelet (az érme elforgatdsa utdn) balrdl jobbra dtirva a nemzetkdzi rendszer
szerint zp, vagy sp adodik. Biztosak lehetiink benne, hogy elforgatva kell folytatni az olvasast,
mert til az dltaldnos gyakorlaton, miszerint az érmekre a feliratokat tGbbnyire ,.korbeirjak”, az
dbrdn a bal alsé pipa alakd jel ilyen dlldsu csak jobbrdl balra irdny esetén lehetne (akkor: /).

A jobb als6 jel alakja vitathatd, vajon z-e inkdbb, vagy s. Szerencsére ennek eldontése nem
von maga utdn jelent6s kovetkezményeket, mivel a z, illetve sz hangok az €16 beszédben gyakran
cserélédnek egymadssal.

Nekem a felirat tagoldsa adédik. Ellentétben a fenti nyelvészeti dtirdassal, amely megszakitat-
lan jelsorként kezeli, én két kiilon szakaszbdl dllénak tekintem, amit a rajzolat — szerintem — eré-
sen nyomatékosit.

F. L. atirasa: a) Be sp b) geIs
F. L. hangzdsitasa: a) e]6A eSZeP b) eJOA eLeSZ
Olvasatai: a) Jé, szép! b) Jé, lesz!

vagy a) J6€ e szép!  vagy b) J6é, lesz!

Ezen olvasatot igazdn aldtdmasztja az érem els6 oldaldn megjelenitett angyal. Kordntsem te-
kinthetd szokdsosnak ez az dbrdzoldsi méd! Ilyen biiszke, kihivd, s egyidejileg megaddan fel-
tarulkoz6 angyalt még nem ldttam. A testtartdsa egy XIX. szdzadi forradalmar kivégzési tartdsdt
idézi bennem. Szinte hallom kidltdsat is: ide 16jetek fiik! Igen dm, de ez az angyal nem férfi,
hanem né! Néiségét még ezen a mdsolaton is jol megitélhetd jegyek mutatjdk (kebel, csip6, fa-

29


http://web.genie.it/utenti/e/etruscan/nummi.htm

FABO LASZLO PAL ETRUSZK JELVARAZS

tyollal fedett comb, stb.). S6t leginkdbb né és nem is angyal! Amit a szarnyainak gondolhatunk,
ugyanolyan biztonsdggal lehetnek laza mozdulattal hatradobott kdpeny ,,szdrnyai” is! Amint igy
tekintek rd, az dbrdzolds azonnal egyértelmten kétértelmt! Meg sem kell eréltetnem magam,
hogy egyetértéleg mondjam az a) olvasatok szerint:
Jé, (ez a legaldbb 2500 éves pénz) szép!

Mivel én vitathatatlanul jé vagyok (igy magamban), ha az enyém e pénz: J&¢€ e szEp!, €s dltala
minden szépség az enyém lesz, mert meg tudom vele fizetni!

Nem keveset érhetett egy ilyen pénzérme, ha még egy angyal-né is odadta magat érte.

Kiegészitik mindezt a b) olvasatok:
Jé, lesz! Lass csuddt lesz pénz(em)! Ki mdsé lehetne, ha nem J6é, lesz!, aki én vagyok, vagy
az angyalé (angyali n&¢)!

E remek érme kozvetlen bizonyitéka az érzelmi viszonyuldsok egymadsba csusztatdsdra irdnyu-
16 szdndéknak, amivel az indokoltndl is vonzébbad lehet tenni dolgokat, és ami az dltalunk oly jol
ismert rekldmmddszerek szerves részét képezik manapsdg. Ezen az érmén is (mdr évezredekkel

%99

ezeld6tt) ,,olcs6” nemi vagyakkal kivanjdk felerdsiteni a pénz amigy sem gyonge vonzdsat.

HETEDIK FELIRAT

Eredete: http://web.genie.it/utenti/e/etruscan/aemi.htm
Azonositas: REE 42 n231; ciotola; S. Polo d’Enza; V

F. L. hangzésitasa: 1.) E AeVeZ
Olvasati lehetGsége: ... aé(lvez! vagy ... aé(l)vez(z)!

Egy tanyér peremére helyénvalobb megallapitdsként, vagy kivdnsdgként nem lehetne sok
egyebet irni!

A felirat vitathatatlanul téredékes. Nem sok fogalmam lehet a hidnyzo részek esetleges tartal-
mdrdl. Ezért sziikséges megemlitenem egy tovdbbi tordelési, olvasati vdltozatot.
...aéveez!
Kozvetlen értelmében a tdlrol elfogyott ételrdl szol. Mivel meg lett éve!
Igen dm! Valamilyen esemény lefrdsdnak vége is lehet, ami valahdny éve tortént.
J6 lenne ismerni a szoveg-el6zményt.
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NYOLCADIK FELIRAT

Nemzetkozi atirdsa: trna

Eredete: SZINIA, AZ ETRUSZK-MAGYAR
. ARANYLEMEZEK TITKA c. koényv 76. ol-
1} daldrdl mdsoltam ki. Sajnos a forrds megje-
161ése nincs a konyvben. Eddig nem taldltam
b&vebbet réla mdshol.

F. L. hangzésitasa: eTeReNE

Nagyon természetesen adddik az Eterna olvasat.
Mitoldgiai ismereteink alapjdn szinte elsdpré erejd.
En mégsem ezt tartandm jonak!

Olvasati lehetosége: Tere()ne a’.

Vagyis irdnyitana, hajtana az.
Nem tudni a lovas, vagy a labirintus!
Tordelt olvasata: Te erén(y)é!

Ezen olvasati vdltozatomat tdmogatja az (6s)lovag dbrdzolds! A lovas alakja egyszerti, mese
szerd, letisztult, Iényegre tord rajztuddssal késziilt. Fiatal, naiv tisztasdgd arc. A pajzs kemény
védelme alatti lelkiség (sziv), felfegyverzett, taltoson szdguldani képes szellemiség (madadr), tehdt
az erény fia.

Ezt a sz€p €s nemes hatdst zavarja(?) a lovas mogotti, bizonytalan, kusza utveszt6! A kijdrat
nélkiili, két vonalbdl dll6 labirintus persze utalhat az erényesség megvaldsitdsdnak szinte lehetet-
len bonyolultsdgdra. Latszélag minden it az 6rvénybe vezet vissza, amit 6 mdr elhagyott!

A legelgondolkoztatdbb, hogy a felirat az titvesztGben van! Ezért egy tovabbi olvasati lehet6-
séget emlitenék.

Tere né!

Ebben az olvasatban minden, erényességre vonatkozo eddigi benyomdsom vitriolos szatirdva
(szatirrd) valik. A pajzs mogiil elére meredd ,,kopja" az dlszent, gdtldstalan, alig leplezett bajnokot
mutatja, kinek egyértelmd tere a né!

Az ilyen bajnokkal a ,,szivé 6rvény" mindig vele jar. Megmenekiilni nem tud téle!
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KILENCEDIK FELIRAT

Eredete: http://web.genie.it/utenti/e/etruscan/adria.htm
Azonositas: SE 26 p140; coppa ’; rec; (vnou in SE, vnat in ET Ad 2. 67)

F. L. hangzésitasa: eVeNEeP
Olvasat: a) Eve nép. vagy b) Ev(v)e(l) nap

Ab) olvasat nagyon tdgra nyitja a gondolati kort.
Mais tordeléssel és hangilleszkedéssel:

¢) Ven(n)e apa. vagy d) Even apa.

A d) viltozat jol érthetd, de mar a k6znyelvben nem haszndlt alakja az evés kifejezésének.
Nyelviink hangzovaltdsi sajdtossdgait jobban kihasznélva:

e) Van ép! vagy f) Van ép(p)!

Az e) olvasatom akkor lenne természetes, ha a felirat e tdnyér megsériilése utdn kertilt volna rd.
Az f) olvasatom minden alkalommal érvényes, amikor étel kertil bele.
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TIZEDIK FELIRAT

......

DLL2)CC3)XX4)VV
Eredete: http://web.genie.it/utenti/e/etruscan/gemme.htm
Azonositas: TLE 799 (GEMMAE)

E madsolaton egyértelmtien ldtszik, hogy az elsé két jelet az egykori készit6 hatdrozottan elkiiloni-
tette a kovetkez6 hdaromtdl. Nem ldatom indokoltnak az egybeirdsukat.

Az emberalak til6kén il és a kezében egy (egyszerti) szamoldtablat tart. A tdbldra irt jelek nem
felismerhet&ek, de a nemzetkozi atiras készitGi kozolték azokat is. Lsd. fenn.

F. L. hangzdsitasa: EeP e(k)HEeR
Olvasati lehetGség: Apa kér. Apa kér(dez).
Hasonldan jol adddik:
Apa kar. Apa kar (kérdezni).
Ez mdr a lusta tanuldk szokdsos elhdrité szovege. Egytittal egy nem tul tisztelettudé mindsitése az
apdnak (tanitonak). Vagyis: Kaér(os) apa.

Merészebben haszndlva a hangzoéilleszkedésbdl fakado lehetdségeket:
Apa akar.

Hangulatilag remekiil fokozza a kordbbi kér(és) hatdrozottsdgdt, valamint az atya (rajzon is
megjelend) elszdntsdgat a tudds megszerzésére, illetve dtaddsara.

Megfontolasok az olvasathoz

Az ie. dbrazoldsokon a szék, vagy tiléke rendszerint valamilyen hatalmi, vagy uralmi jelzés
volt.

Az dbrazolt alak kevés haja (kopaszsdga?) €s meztelen felsGteste rabszolgdt, vagy szerzetes
papot idéz. P1. paptandr lehet, aki aldzatos testtartdsban, de ,,hatalmi” helyzetben van.

Erdekes lehet6ség adddik, ha az olvasatba bevonjuk a szamolétablat, amelyik igen kézel esik

a felirathoz.
Apa szamokat kér, vagy Apa(p) szdmon kér!
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TIZENEGYEDIK FELIRAT

Eredete: http://web.genie.it/utenti/e/etruscan/nummi.htm
Azonositas: NUMMI TLE 786; 1, arg, V/IV; orig ignota

Gondom van a nemzetkozi atirdssal. A foliil és alul levd e jelek dllasabol egyértelmi a jobbrol
balra, a peremen korbe olvasdsi irdny. Emiatt a fols6, baloldali jel, csak p lehet és utdna kovetkezik
csak az e jel, ellentétben a fenti nemzetkozi, tudomdnyos dtirattal.

Ilyen médon a helyes dtirds pef ez.

Az olvasds kezdd jele kordntsem egyértelm(! Felfogdsom szerint a kezd6 jelnek a pénz természe-
tes tartdsa esetén (mint az dbrdn) kell(ene) alap dlldsinak lennie. Ha a felirat készitGinek is ez volt
a véleménytik, akkor az alul kdzépen levé e a kezd§ jel, mert az van olvashatd dlldsban.

A feliratot a tehénfej négy részre bontja szét.

Ezért, szerintem a helyes nemzetkozi dtirds e z pe 6 lenne. En a hangzdsitdsomat erre az azonosi-
tdsra és sorrendre végzem el.

F. L. hangzésitdsa: AeZ ePAel6
Olvasatok: A, ez p(1)é jo!, vagy
A, ez pé(nz) jo!

Ez a rekldm helye! A, ez a pénz j6!
Kozli veliink a felirat. Nehéz ezt mdsként érteni, vagy nem érteni!

Az olvasdsi kezdet kivdlasztdsa jelen esetben nem lehet teljesen biztos.

Ha madshol kezdjiik az olvasdst, némileg eltérd értelmi olvasatokat kapunk ezekbdl az elemek-
bél.

Nem veszem sorra a lehet&ségeket.

Egyaltaldan nem zdrom ki, hogy az egykori készitk szandékaban a tovabbi olvasati véltozatok is
benne voltak.

Kiilon izgalmas lenne az dllatalakok értelmezése. Eltekintek ettSl, mert vizsgdlatom most a jel-
sorra irdnyul
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Amit viszont ,,megpenditenék", egy rovid gondolatfutam a pénz szavunk egy eredeztetési le-

het&ségérol a fenti feliratbol nyerhetd tapasztalat tovabbvitelével.

Sajnos kikopik a haszndlatbdl a plé (igy kimondva, helyesen lefrva: pléh) szavunk, ami fém-

lemezt jelent.

S6t! Dereng, hogy a XIX.-XX. szdzadban még Iétezett a pléhpénz (hasonléan, mint a pléhpofa,
pléhkanna, pléhvodor, stb.) kifejezés, mint a fémpénz megfelel6je. Teljesen helyesen, hiszen a

fémpénzek tényleg fémlemez darabok, azaz pléhdarabok.

Ha feltételezem, hogy e feliratban a pé, avagy p(1)é hangsor 2500 évvel ezel6tt a mai pénz
értelmt sz6 volt, akkor a ,,p(I)én ez” rovid mondatocska (ami, taldn a p(l)é(h)darabba nyomot

YR ERT)

dbrdkat jelenthette) az id6k sordn csonkolddhatott, tomorodhetett ,,p(1)én’z”-re, azaz pénz-re.

TIZENKETTEDIK FELIRAT

......

Eredete: http://web.genie.it/utenti/e/etruscan/volc3.htm
Azonositas: REE 58 n26-28; 3 amphorae; VI

Megjegyzésem: a nemzetkozi dtirds is mutatja, az utolso jel megitélése nem egyértelmt. Az
inkdbb u, mint / jel.
A kétféle valtozatat megnézem

F. L. hangzdsitasa: a) caiau b) caial

a) e(k)HEUEO b) e(k)HEUEeL
Olvasati lehetdségek: a) Kaia (kaja) 0! vagy b) Kaidl! azaz kajdl.
Felvethet6 még: a) Kéie (kéje) 6! vagy b) Kéiel! azaz kéj(j)el

Edényekkel (amfordkkal) kapcsolatban barmelyik lehet6ség elfogadhatd.
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TIZENHARMADIK FELIRAT

......

Eredete: http://users.tpg.com.au/etr/etrusk/po/etrindex.html
Azonositas: A small dish from the sanctuary of Pyrgi

F. L. hangzdsitasa: O eNU EeL
Olvasati lehetdsége: 0, e n él!

Szerintem: e rovid mondat a mai napig igen sokatmondo.
Fiatalos(?) orvendezés a mindig éppen jelenlévd, az ételt a tanyérba vardzsold né €lettelisé-

gén.
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Van ennek irénikus, st becsmérls olvasati valtozata is:
0, e n(y)t él!

Természetesen a 1égylarvahoz hasonlitdson tul ez a (belSle? szarmazott) nydigot is jelenti.
Valamint elutasitja, hiszen:

O,e n(y)d el!
Azaz tlinjon el!

Jogos elvdrni egy tdl feliratdtdl, hogy valamennyire utaljon az ételre. Megvaldsul:

0, e n(ny)iel!
Csoddlatos mennyi (étel?) fogyott el!

Sokkal emelkedettebb értelmet mutat fel a kovetkezs, eltérd szakaszoldsbol adédd vdltozat:

OeN U Eel
On 6 él!

A Nagyistennel, illetve az Osckkel j6 kapcsolatban €16t mutat be.
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TIZENNEGYEDIK FELIRAT

;;;;;;

Eredete: http.//web.geme.1t/utenti/e/etruscan/ruse.htm
Azonositas: REE 44 n9; REE 45 n46; Fondo di vaso, area citta’; V

F. L. hangzdsitasa: OeN E eBU
Olvasati lehetdsége: Un a’ eb(b)ii(])! vagy O ne a’ bii(n)!

Un az (inni?, enni?) ebbsl! O ne az biin!

Mindkét olvasat lehetséges.

Némileg bdviti a lehet6ségek szamat, hogy az olvasdsi kezd{ jel a kor mentén barmelyik lehet.
Legaldbb annyira valdszinti kezdés a nagyobb tdvolsag a jelek kozott, szemben az u jellel, mint
maga az u, a legnagyobb jel.

TIZENOTODIK FELIRAT

......

Eredete: http://web. geme.1t/utenti/e/etruscan/vetu.htm
Azonositas: REE 50 n30; piede di piatto, loc inc; III

F. L. hangzositasa: UEeN eTUE
Olvasat: Oén t6(1)e!

E feliratban kétszer fordul el6 egy fontos €s a feliratok nagy csoportjdban visszatérd jelpdr, az
elsé és utolso két jel. A nyelvészeti dtirasban ia pdros.

Ha megfigyeljtiik kiejtésiiknek valdban keletkezd hangsordt az én hangzositdsi tdblazatomban
rogzitett hangzd-valtozatokkal, akkor néhdny gyakori kifejezésiink bukkan el belSlik.

Az Je hangpdrral az d{j)e, amit ma ,.egyénisége” kifejezéssel mondandnk, illetve az o(lj)e
adaddik, ami az 6lésre felszdlitdson kiviil az (anya)ol regles alakja is egyidejtileg. Ne feledkezziink
meg a legegyszer(ibb viltozatrél. Az é-e egy kérdés, ,,0-e?”.

Az ¢ hangpdrral az 6é (valéban hosszui d-vel kimondva) az ,,6 tulajdona” pontosan képzett
alakja (aminek ma haszndlatos alakja az ,,6v€”), valamint az 6(1j)é(l) is jon. Mellesleg ez az alak
ugyanaz a kérdés, mint a fenti. ,,0-6?” Egyaittal a sok koziil ez az egyik bizonyitéka az e és € hang-
7ok gyakori felcserélddésének és felcserélhetdségének nyelviinkben.

A fenti olvasatomban az ,,6vén (tdnyérjdn) t6le (kapom)” jelentés adddik.

Tovabbi, mélyebb vizsgdlata sziikséges.

37


http://web.genie.it/utenti/e/etruscan/ruse.htm
http://web.genie.it/utenti/e/etruscan/vetu.htm

FABO LASZLO PAL ETRUSZK JELVARAZS

X 0 ¢ N kozi
albs (=Ck) elflakml P 1 ] X ] ] v e (=(gh) qlrd] s |s| t v (=Zts) er;jtzl,reétsom
Aﬂ)asYE|OO>|\|"‘1‘1Y1‘PQ4C|$2XT$]}' etryslzk
a|M 3| V |do| " |®H mjnjvi|l o|7fqa] 2 [3|Tr|A|¢k] *
E|eBle(H|AleF| eGY | eH | U | eJ6 |eK|eL]eM| eN | O [eP|eP(h)|?]| eR | eSZ | eS| eT |eV| ez | Hangzésitas
A eH |A eGY ,0]eJ) Jo eN |0,0 eP eSzZ eT |eV]| eZ | Lehetséges
£|B] ek |E[F| ec | M [6,0] ety |K[eH M eny | U 0 |P] eF R |esez| @ | ety | eF |esz hangalakg(FL.)

TIZENHATODIK FELIRAT
I @
‘\-JIF‘"H. # -F‘ T
Sl
-\-I:H‘ i ,.-""' g LS

......

Eredete: http://web.genie.it/utenti/e/etruscan/spina.htm
Azonositas: REE 48 n44; ciotola, IV

Megfontolasom

......

A 6. etruszk jel 6sszerovas is lehet. A szokasos rovasmaéd esetén ennek a jelnek nem kereszte-

zi egymast a ferde, belsé vonalai. Ha mégis igy lett rova, akkor valamilyen szandékossagot
érdemes feltételeznem.

A nemzetkozi azonositas szerint atirhato a §-n kiviil, isi-ként, esetleg pp-ként.
Mind a harom lehetGséget kiprobalom.

F. L. atirasa: a) vaipn$
b) evaipnisi
¢) vaipnpp
F. L. hangzdsitasa: a) eVE U ePeN eB

b) eVE U ePeN UeS U
¢) eVEU ePeN ePeP

Olvasati lehetGségek: a) Va(n) 6 épen eb(b)e(n).
b) Va(n) 6 épen, 6s §!
¢) Ve(j)ie ép(p)en pap.

Mindegyik olvasatom sz€p, kerek mondat, amelyeket fontolgatva az egykori gondolkodds-

mad szertedgazosaga sejlik fel. Mégis mennyire ismerds! Szinte semmi idegenséget nem érzek
benniik.
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TIZENHETEDIK FELIRAT

......

Eredete: http://web.genie.it/utenti/e/etruscan/gemme.htm
Azonositas: REE 41 n156, (GEMMAE); V

Amennyire e rajzbol megitélhetd, az utolsé két jel (va) a darda végénél van kiilon. Koziiliik az
els6 nem v-nek, hanem o-nak ldtszik. Tehdt a két utolsé jel: o a.

Ennek alapjan a nemzetkdzi dtirdsnak m ener o a-nak kellene lennie. Igen, az els6 m-nek szin-
tén kiilon, mert az, ha van valahol, akkor az alak hdna alatt, elkiilonitve a tobbit6l.

Némileg zavar, hogy ugyanott mintha lenne egy tovabbi jel is. Am az lehet sériilés is. Taldn
ezért nem szerepel a fenti 4tirdsban. Igy én sem foglalkozom vele.

F. L. atirasa: m ener o a
F. L. hangzdsitasa: eM AeNAeR eJ6 E
Olvasati lehetdség: Eme énér! J6 a’!

Vagyis kozli, hogy ez az angyal énértem van, ami j6!

Tovébb tordelve: Eme én! Er! J6a’!
[gy mdr én vagyok (az angyal), aki elér (téged), és csak j6 lehet az.

Masképp tagolva: Ime 4, n(y)ar! J6 a’!
Ez a felismert (4), érkezd, j6 nydr (napforduld?, mert visszafordul a feje) jelképes alakja.

Lehetséges egyenértékd mdsik olvasata:  Eme 4 n(y)ér! J6 a’!
Ha jon (a felismert nydr) az nyer, s bizony j6 az.

Most jon a huncutsdg: Eme 4 nére! J6 a’!
No persze, (a nydr) a nére jon! Az pedig nagyon jo!

Lédtom is: Eme, 4 né, er(r)e! J6 a’!
Csak nem voltam biztos benne, hogy ez egy erre j6v6 né!

Azért nem banom. J6 az!
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TIZENNYOLCADIK FELIRAT

Eredete: http://mv.vatican.va/3_EN/pages/x-Schede/MGEs/MGEs_Sala03_07_052.html va-
lamint a: http://www.mysteriousetruscans.com/art/mirrors.html (a rajzolat inverz-
ként kiemelve)

Azonositas: Bronze mirror (Vatican City, Museo Gregoriano Etrusco), Calchas, priest of

Apollo, (mentioned in Homer’s Iliad)

Az édltalam megismert magyardzatok szinte mindegyike, a topreng? testtartds €s a kézben tar-
tott targy alakjabol kovetkeztetve egy ,,0si, mdjjosldsi jelenetként" tarja szamon ezt az dbrdzoldst.
(P1. SZINIA: 98. 0.) Teljesen nyilvanval6 azonban, hogy nem csak egy megkdzelitése tekinthetd
megfeleldnek.
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F. L. hangzdsitasa: eGYEeL eGYEeS
Olvasati lehetGsége: agyal agyas

Olvasatom nagyon pontosan adja vissza a tiikor rajzanak egy lehetséges étrelmezését!

Egy okos ember (angyal) gondolkodik.

Kiilonlegesen elmés nyelvi és irdsmddbeli leleménynek tatrom ezt a feliratot!
Ugy dontottem, nem fogom vissza magam e szoveg bemutatdsdndl.
Elve a magyar nyelv viszonylag szabad hangzdvaltdsi és maganhangzd-illeszkedési rendsze-

rével, tovdbbi, érdekes olvasatok is képezhetdek.

Igy:

agyal egyes Valaki (aki Egy-gyel tart!) gondolkodik

a(n)gyal egyes Egy angyala! Vagy: Magdnyos angyal!

egyel agyas Az okos a haszontalant kigyomldlja!

eg(g)yel agyas Az okos Egy-gyel tart!

eg(g)yel egyes Egy-es, egyediil Egy-gyel tart!

egyél agyas Okos egyél!

egyél agyas Vendég egyél!

egyél egyes Egy-es egyél!

egel egyes Egy-es égi dolgokkal foglalkozik!

(Degel egyes Zabal Egyes!, ill., Leget (nagyot), léget (lireset)
mond Egyes.

egy €l egy esz Egy él, Egy esz (befogad)!

egy al(l) egy es Egy dllva marad, egy elbukik!

agy ¢l agy esz Agy él, agy esz (befogad)!

agya legyes Kissé bogaras!, vagy Agya bomlik!

egye legyes Egye a dog! (mdr bocsdnat!)

ege legyes Ege pusztul!

(Dege legyes Lege(nagyja), 1ége(tere) romld, bomld!

(Dege leges Lege(nagyja), 1ége(iirese) legnagyobb, legtdgasabb!

ege leges Az § ege a legjobb (leges, tagas, teres)!

Lehet folytatni! Taldn ennyi is elég egye-16re!
Ki, és mely nyelven tud hat darab jellel ilyen gondolati sziporkdzdst alkotni?
Csodadlatos!

Mellesleg ez a felirat az egyik legf6bb bizonyiték szdmomra, hogy helyesen hangzdsitom
a nemzetkdzi dtirdsban y-vel dtirt jelet (a Legfébb) eGY-ként!
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